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Validating flaws 

The Supreme Court upholds the SIR without scrutinising its problematic record 

Editorial 

The Supreme Court’s verdict on Wednesday upholding the ECI’s SIR of the electoral rolls as “an 
advancement towards free and fair elections” arrives long after the SIR became a settled fact in Bihar and 
the exercise carried out in 12 other States and Union Territories in phase 2. For months, the Court refused 
to weigh in on the constitutionality of the exercise, in Association for Democratic Reforms vs ECI, and 
proceeded instead with administrative and managerial decisions. The impact of an unimpeded exercise 
was a net trim of the rolls by more than 10%, with nearly 6.5 crore deletions and, crucially, an unexplained 
and curious fall in the gender ratio in the rolls of most States except Tamil Nadu. In West Bengal, the flaws 
of the SIR led to arbitrary deletions and the systematic exclusion of a large section of minorities and the 
underprivileged, with statistical exercises indicating that this influenced poll outcomes in many 
constituencies. The Court’s interventions on the SIR remained largely supervisory until Wednesday, when 
it delivered a judgment that can only be called a retrospective validation of the process. 

It has at last decided the constitutional question, and decided whether the SIR was proportionate and free 
of arbitrary exclusion as implemented. But it did not adequately confront the record of the implementation. 
Its reasoning engages the SIR in theory rather than its practice. To the petitioners’ contention that Section 
21(3) of the Representation of the People Act authorises only targeted, constituency-specific revision and 
not a State-wide dragnet, the Court held that the word “any” cannot be read down to “only,” and that a 
systemic problem of migration and churn needed to be remedied systematically. But it overlooked that 
Section 21(3) is an exceptional power that omits the “prescribed manner” safeguard binding ordinary roll 
revisions. On the objection that requiring crores of already-enrolled electors to prove their eligibility afresh 
inverts the presumption that those electors are valid, the Court offered a distinction between an 
“adjudicatory” exercise, where that presumption holds, and an “inquisitorial” one, where it does not. The 
prior judgment in Lal Babu Hussein (1995), which had insisted that any removal be reasoned and 
individuated, was confined to its own facts. Yet, the Court’s assurance that the presumption survives is not 
borne out when the SIR requires the elector to prove an entitlement already held. An accurate roll, as the 
Court rightly argues, is the foundation of a genuine election. This is why the potentially wrongful deletion 
of lawful voters through a hurried process under a demanding election-driven deadline is a grave blow to 
electoral integrity. 
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Will increasing the strength of the SC solve the pendency 
problem? 

The pendency crisis cannot truly be addressed unless the Supreme Court develops a 
more robust mechanism to filter out frivolous litigation SWAPNIL TRIPATHI 

Prashant Reddy T. & Swapnil Tripathi, [ Reddy T. - Legal Academic and co-author of "Tareekh Pe 
Justice: Reforms for India's District Courts' & Tripathi - leads Chakra, the constitutional law centre 
at Vidhi Centre for Legal Policy ] 

On May 17, the President promulgated an ordinance increasing the sanctioned strength of the Supreme 
Court from 34 to 38 judges. The move came just days after the Union Cabinet approved the Supreme Court 
(Number of Judges) Amendment Bill, 2026, stating that the addition of four judges would enable the top 
court to facilitate "speedy justice". On May 27, the Supreme Court Collegium recommended the elevation 
of four High Court Chief Justices and senior advocate V. Mohana as judges of the top court. According to the 
National Judicial Data Grid, pendency before the SC currently stands at 93,966 cases. Is increasing the top 
court's strength an effective way to reduce pendency? Prashant Reddy T. and Swapnil Tripathi discuss the 
question in a conversation moderated by Aaratrika Bhaumik. 

Was the ordinance route necessary to increase the top court's sanctioned strength? 

Prashant Reddy: No. With Parliament set to convene within weeks, the government could easily have 
introduced the proposal through the ordinary legislative process. In any event, previous Bills increasing 
the sanctioned strength of the top court have often passed with minimal debate. In fact, in 2009, the 
government reportedly introduced a similar measure through a money Bill owing to its numerical 
disadvantage in the Rajya Sabha. Resorting to an ordinance for a measure of this nature deepens 
institutional scepticism and fuels unnecessary speculation about the motives of the move. 

Does the Supreme Court's willingness to entertain a large number of Special Leave Petitions (SLPs) 
contribute to the pendency? 

Swapnil Tripathi: Yes. The Constituent Assembly envisaged that the Supreme Court would exercise 
considerable restraint, particularly in invoking its extraordinary jurisdiction under Article 136 of the 
Constitution. SLPs were conceived as a remedy to be exercised sparingly. Over time, however, a substantial 
portion of the Supreme Court's docket has come to be dominated by SLPs. What is even more concerning 
is the court's persistent reluctance to formulate clear guidelines governing the exercise of this jurisdiction. 
The absence of any meaningful guidelines has contributed to the very accumulation of arrears the 
institution is now struggling to manage. 

Prashant Reddy: The difficulty with Article 136 is that there has never been a clear consensus, even within 
the Constituent Assembly, on the precise role this jurisdiction was intended to perform. In most other 
common law jurisdictions, top courts have evolved institutional filters to regulate discretionary appeals, 
mindful of the finite judicial time available to them. They generally confine themselves to the most 
contentious or jurisprudentially significant cases. By contrast, as recently as 2016, a Constitution Bench of 
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the Supreme Court declined to narrow the scope of Article 136, observing that no effort should be made to 
restrict the court's powers under the provision. The result is an increasingly unpredictable system in which 
outcomes often appear contingent on the Bench before which a matter is listed. This, in turn, fuels 
allegations of Bench fixing and corrupt listing practices, eroding the court's legitimacy in the eyes of the 
public. 

Should the Court confine itself primarily to constitutional cases to reduce backlog? 

Prashant Reddy: No. Last year, in Vijaya Bank & Anr. versus Prashant B. Narnaware, a Division Bench of 
the Supreme Court was called upon to interpret Section 27 of the Indian Contract Act. The case was about 
the validity of a bond clause; allowing a public sector bank to recover damages from an employee who 
resigned before completing a mandatory three-year service period. Although framed as a contract law 
dispute, the issue went to the heart of the right to work and carried significant implications for labour 
mobility and market competition. Questions of law with such far-reaching consequences must engage the 
top court's attention. The real concern is not that the Court hears such cases, but how it hears them. Matters 
involving substantial questions of law ought to be decided by larger Benches to ensure doctrinal 
consistency. 

Swapnil Tripathi: I agree. The Supreme Court was never envisaged as a constitutional court alone. It was 
also designed to function as the country's final court of appeal. Over time, however, its appellate 
jurisdiction has increasingly overshadowed its role in deciding constitutional questions. At the same time, 
the court must ensure that the inflow of routine appeals is reduced and that intervention is reserved for 
cases where it is genuinely warranted. I would, however, add an important caveat. Where courts are called 
upon to decide substantial questions of law, such matters ought ideally to be heard by larger Benches to 
minimise inconsistencies in interpretation among coordinate Benches. 

Will increasing the Supreme Court's sanctioned strength lead to more conflicting rulings by 
coordinate Benches? 

Prashant Reddy: Yes. An increase in the court's sanctioned strength is likely to result in greater doctrinal 
inconsistency, particularly when most judges sit in Division Benches of two. A larger number of Benches 
will inevitably result in a greater number of cases being entertained and, consequently, more conflicting 
rulings by coordinate Benches. Further, once divergent views emerge among coordinate Benches and 
matters require reference to larger Benches for authoritative resolution, delays are likely to become even 
more pronounced. 

Swapnil Tripathi: I think the polyvocality of the Supreme Court is one of its strengths, but it works as a 
strength only when accompanied by judicial discipline. The two must complement each other. Judges may 
arrive at different conclusions on facts, but the application of legal principles must remain consistent. 

Does the government need a more consistent ST: A common justification offered for not litigation 
policy? 

Prashant Reddy: The government was initially expected to introduce a National Litigation Policy (NLP) to 
reduce the overwhelming volume of cases involving the Union, State governments, and public sector 
undertakings that continue to clog the judicial system. The government eventually withdrew its assurance 
to introduce it, leaving unanswered questions about how decisions relating to government litigation are 
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actually taken. There are numerous instances where similar cases remain pending before different High 
Courts, and instead of allowing at least one High Court to conclusively adjudicate the issue, the government 
files transfer petitions before the Supreme Court. The result is that these cases often remain pending before 
the top court for several more years. 

Swapnil Tripathi: The government's litigation strategy often appears to be driven by a highly result-
oriented, case-to-case approach rather than any coherent policy. Courts have repeatedly questioned why 
the government continues to pursue virtually every dispute up to the Supreme Court, even in cases where 
its position is clearly unsustainable. There is also a striking lack of institutional consistency. Changes in law 
officers often lead to shifts in legal strategy, with successive counsels sometimes advancing positions 
entirely contrary to those taken earlier. Ultimately, it is the individual litigant, lacking the State's resources 
and institutional capacity, who suffers the most. 

What are the institutional reforms required? 

Swapnil Tripathi:The pendency crisis cannot truly be addressed unless the Supreme Court develops a 
more robust mechanism to filter out frivolous litigation. This is particularly important in the context of 
Public Interest Litigations (PIL). The court must strictly apply the guidelines laid down in State of 
Uttaranchal versus Balwant Singh Chaufal (2010), including ensuring that a PIL is filed for a genuine public 
cause and not driven by personal or political interests. As for cases already pending before the court, 
stricter time allocation for oral arguments is essential. Greater reliance should also be placed on written 
submissions so that judicial time is not consumed by prolonged hearings. 

Is this an opportunity to improve gender representation on the Bench? 

Prashant Reddy: Yes. In my view, these four additional positions ought ideally to be filled by women. 
There must also be greater transparency in the appointments process. 

Swapnil Tripathi: A common justification offered for not appointing more women judges is that there are 
not enough senior women judges in the High Courts. But the convention of seniority has often been relaxed 
when it comes to appointing male judges to the Supreme Court. 

 

                                                                             Date: 29-05-26 

एसआईआर पर फैसले से उभरे हɇ कुछ जǾरȣ सवाल 

संपादकȧय 
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सĤुीम कोट[ ने एसआईआर को सहȣ ठहराने वाले अपने फैसले मɅ एक बार ͩफर इसी कोट[ के पवू[ के दो फैसलɉ- राजबाला 
(2015) और अनपू बरनवाल ( 2023 ) - से सहमत होकर मताͬधकार को काननूी दजȶ स ेऊपर उठात ेहुए अनÍुछेद 326 के 
तहत सवंधैाǓनक हक का दजा[ Ǒदया है। लेͩकन इसके बावजूद अगर ͩकसी åयिÈत का नाम एसआईआर मɅ चुनाव आयोग 
ɮवारा हटाया जाता है तो åयावहाǐरक Ǿप से गहृ मğंालय के सम¢ ͧसɮͬध कȧ िजàमेदारȣ आयोग कȧ न होकर åयिÈत कȧ 
होगी। फैसले मɅ आयोग को नागǐरकता कȧ Ĥारिàभक जांच कȧ सèंथा माना गया है, जबͩक पवू[ के कई फैसलɉ मɅ इस काय[ 
के ͧलए गहृ मğंालय कȧ एजɅͧसयɉ को हȣ स¢म माना गया है। सɮैधाǓंतक Ǿप से ͩकसी भी सवंधैाǓनक अͬधकार को 
सǓुनिæचत करने का िजàमा राÏय कȧ सèंथाओ ंपर होना चाǑहए। लेͩ कन Èया एसआईआर का भी यहȣ उɮदेæय है? संͪ वधान 
सभा मɅ अनÍुछेद 324 ( देश भर के ͧलए एक हȣ चुनाव आयोग) पर बोलत ेहुए डॉ. आàबेडकर ने एक चɋकाने वाला स×य 
बताया था- मलू ĜाÝट मɅ हर राÏय के ͧलए अलग आयोग का Ĥावधान था, पर पता चला ͩक कुछ राÏय सरकारɅ राÏय 
èतरȣय आयोग के प¢ मɅ इसͧलए हɇ, Èयɉͩक वे कुछ धाͧम[क, जातीय व अÛय समहूɉ को मताͬधकार से वंͬ चत करना चाहती 
हɇ। चुनाव आयोग को भी नाम हटाने के ͧलए पणू[तः जवाबदेह बनाना बेहतर होता। 
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देश मɅ युवाओ ंका बढ़ता आĐोश हमɅ कुछ बताता है 

राजदȣप सरदेसाई, ( वǐरçठ पğकार ) 

आज सब तरफ कॉकरोच शÞद कȧ चचा[ है। ͩकÛत ु इसके हमारे राजनीǓतक 
शÞदकोश का Ǒहèसा बनने से बहुत पहल ेहȣ मɇ इस शÞद का उपयोग करता आ 
रहा हंू। ईæवर न करे, लेͩ कन कल ͩकसी परमाणु ͪवèफोट मɅ दǓुनया नçट हो 
जाए, तब भी केवल कॉकरोच हȣ जीͪवत बचɅगे। एक Ēेट-सवा[इवर से राजनीǓतक 
ĤǓतरोध के Ĥतीक तक, कॉकरोचɉ ने एक लबंी याğा तय कȧ है। 

कॉकरोच जनता पाटȹ या सीजेपी का उदय उस åयवèथा के ĤǓत बढ़त ेजनाĐोश 
को दशा[ता है, जो इतनी खिÖडत हो चुकȧ है ͩक Ĥदश[नकाǐरयɉ को लोकतğं पर 
मडंरात ेखतरɉ कȧ ओर सकेंत करने के ͧलए एक कȧड़ ेकȧ छͪव का सहारा लेना 
पड़ा है। हम ऐसे समय मɅ जी रहे हɇ, िजसमɅ नेतागण सĨाटɉ कȧ तरह åयवहार 
करने लगे हɇ और ͪवप¢ कोई ͪवæवसनीय चुनौती पेश नहȣं कर पा रहा है। इसी 

शÛूय मɅ कॉकरोच रɅगता हुआ Ĥवेश करता है- एक ऐसा Ĥाणी, िजसस ेहमɅ घणृा करना और डरना ͧसखाया गया है, ͩफर भी 
जो हर तरह कȧ ͪवपͪƣ के बीच जीͪवत रहने कȧ ¢मता रखता है। 

यह तØय ͩक एक अप¢ेाकृत अनजान पोͧलǑटकल कàयǓुनकेशन èĚैटेिजèट ɮवारा ͩकसी अमǐेरकȧ ͪवæवͪवɮयालय मɅ बठैकर 
शǾु ͩकया गया एक åयÊंया×मक आंदोलन अचानक सƣा गͧलयारɉ मɅ बेचैनी पदैा कर दे, अपने आप मɅ बहुत कुछ बताता 
है। आͨखर एक शिÈतशालȣ राçĚ को मÉुय Ûयायाधीश कȧ गरै-जǾरȣ ǑटÜपणी से उपजे ऑनलाइन-आदंोलन से ͬचǓंतत Èयɉ 
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होना चाǑहए? भारत के बेरोजगार यवुाओं का मानो उपहास करत ेहुए मुÉय Ûयायाधीश ने अनजाने मɅ एक तीखी ĤǓतͩĐया 
को जÛम दे Ǒदया : Đोध, अलगाव और åयÊंय से सचंाͧलत एक ͫडिजटल ͪवġोह। तब से लाखɉ यवुा भारतीय इसके इद[-
ͬगद[ एकजुट हो चुके हɇ। 

इस परूȣ घटना को ͪवशषे Ǿप से Ǒदलचèप बनाने वालȣ बात यह है ͩक सीजेपी वाèतव मɅ कोई राजनीǓतक दल नहȣं है। 
उसका न कोई नेता है, न काया[लय, न काय[कता[-तğं, न कोई सगंठना×मक ढांचा। 1.5 अरब कȧ आबादȣ और असाधारण 
ͪवͪवधता वाल ेइस देश मɅ केवल साइबर-èपेस मɅ मौजदू एक आदंोलन को ͧसɮधातंतः यथािèथǓत के ͧलए खतरा नहȣं होना 
चाǑहए। ͩफर भी खतरा Èयɉ महससू ͩकया जा रहा है? 

सीजेपी पर ͪवदेशी फंͫडगं स ेसचंाͧलत होने का आरोप लगाया जा रहा है। झठूा दावा ͩकया जा रहा है ͩक उसके अनेक 
समथ[क पाͩकèतानी हɇ। उसके सोशल मीͫडया हɇडãस को Þलॉक ͩकया जा रहा है। कुछ लोगɉ ने तो उसे आम आदमी पाटȹ 
का ĤॉÈसी ͧसɮध करने कȧ भी कोͧशश कȧ। यह सब एक Ĥकार कȧ सशंयĒèत मानͧसकता को उजागर करता है। 

इस घबराहट के पीछे कई कारण हɇ। अåवल तो यहȣ ͩक यह काफȧ हद तक नरेैǑटव को कंĚोल करने का दौर है। इस दौर 
का राजकाज चौबीसɉ घटें चलने वाल ेͩकसी ͪव£ापन-अͧभयान जैसा Ĥतीत होता है : उपलिÞधयɉ का Ĥचार करो, ͪवफलताओ ं
को दबा दो, नारे बदलो और आगे बढ़ जाओ। करोड़ɉ नौकǐरयां िजनका वादा ͩकया गया था नहȣं ͧमलȣं, ͩकसानɉ कȧ आय 
दोगनुी नहȣं हुई, पेपर लȣक लगातार जारȣ हɇ- लेͩ कन नरेैǑटव-Ĥबधंन यह सǓुनिæचत करता है ͩक आम धारणा, Ĥदश[न पर 
भारȣ पड़।े ऐसे मɅ यह चीज परेशान करने वालȣ लग सकती है ͩक इंटरनेट के ये कॉकरोच ͩकसी ͧलखी हुई पटकथा का 
पालन करने से इंकार कर रहे हɇ। 

दसूरे, यवुाओं का आĐोश चुनावी Ǻिçट से मह×व रखता है। ऊंची जीडीपी वɮृͬध के आंकड़ɉ और उĒ राçĚवाद के शोर के 
पीछे एक ऐसी पीढ़ȣ मौजदू है, जो गहरȣ असरु¢ा से जझू रहȣ है। लाखɉ ͧशͯ¢त यवुा रोजगार के घटत ेअवसरɉ, परȣ¢ाओं के 
बढ़त ेदबावɉ और ऐसी अथ[åयवèथा का सामना कर रहे हɇ, जहां èथायी नौकरȣ पाना लगातार दरू कȧ कौड़ी बनता जा रहा 
है। बहुतɉ के ͧलए यह Ǔनराशा अब ͬचरèथायी हो चुकȧ है। उÛहɅ लगता है ͩक राजनेता उÛहɅ केवल चुनावɉ के समय हȣ 
देखत ेहɇ और केवल तभी सनुत ेहɇ, जब वे ͪवरोध-Ĥदश[न करते हɇ। यह आĐोश केवल वचैाǐरक हȣ नहȣं है, यह कई मायनɉ 
मɅ åयिÈतगत भी है। 

यह हाͧलया चुनावɉ मɅ भी èपçट Ǒदखाई Ǒदया, ͪवशषेकर तͧमलनाडु मɅ, जहां ͪवजय कȧ लोकͪĤयता ने पारàपǐरक राजनीǓत 
से तंग आ चुके यवुा मतदाताओं को बड़ ेपमैाने पर आकͪष[त ͩकया। परेू भारत मɅ यवुा मतदाता अब परुाने और जड़ 
राजनीǓतक ͪवचारɉ को लगातार अèवीकार कर रहे हɇ। वे ताजगी, Ĥामाͨणकता और भावना×मक जुड़ाव कȧ तलाश मɅ हɇ। 
मीम-सèंकृǓत उनके ĤǓतरोध कȧ भाषा बन चुकȧ है। और याद रहे ͩक åयÊंय हमेशा राजनीǓतक हͬथयार साǒबत होता है। 
अͬधनायकवादȣ åयवèथाएं हाèय-åयÊंय के सामने खुद को आæचय[जनक Ǿप से असरुͯ¢त हȣ पाती हɇ। 
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सीमा कȧ सुर¢ा 

संपादकȧय 

पाͩकèतान कȧ ओर स ेभारतीय सीमा मɅ घसुपठै और इससे जुड़ी आतकंवाद 
कȧ समèया ने भारत को ͩकस èतर तक नकुसान पहंुचाया है, यह Ǔछपा नहȣ ं
है। हालांͩक सीमा पर तनैात सरु¢ा बल के जवान अपनी ओर स ेपरूȣ कोͧशश 
करते हɇ ͩक पाͩकèतानी Ǒठकानɉ स ेभारत मɅ घसुपठै करने वालɉ को रोकɅ , 
ͬगरÝतार करɅ या ͩफर जǾरत पड़ने पर उÛहɅ Ǔनशाना बनाया जाए। ͪवडबंना 
यह है ͩक आज भी सीमा पर भारत को अÈसर घसुपठै और आतकंȧ हमलɉ 
का सामना करना पड़ता है। इसकȧ एक बड़ी वजह सीमा पर सरु¢ा åयवèथा 
के तार और Ǔनगरानी का तğं अपेͯ ¢त èतर पर मजबतू न होने को माना 

जाता रहा है। ͩफर सीमा पर िèथत ǐरहाइशी इलाकɉ मɅ भी कई बार आतकंȧ सğूɉ से जुड़ ेलोगɉ कȧ पहचान नहȣं पाने के 
अपने जोͨखम हɇ। शायद यहȣ वजह है ͩक गहृमğंी अͧमत शाह ने साफ लहजे मɅ पाͩकèतान सीमा के आसपास सरु¢ा के 
ͧलहाज स ेसÉत नीǓत अपनान ेको कहा है। 

गौरतलब है ͩक राजèथान के सीमावतȸ इलाके के आसपास के िजलɉ मɅ सरु¢ा को लकेर गहृमğंी अͧमत शाह ने उÍचèतरȣय 
बठैक मɅ भारत और पाͩकèतान सीमा के आसपास चौतरफा सरु¢ा योजना के तहत कई अहम Ǔनदȶश Ǒदए हɇ। इसके 
मतुाǒबक, अब सीमा स ेपġंह ͩकलोमीटर तक के ¢ेğ मɅ हर अवधै Ǔनमा[ण के ͨखलाफ सÉत कार[वाई होगी और शÛूय 
सहनशीलता कȧ नीǓत के तहत ऐसे Ǔनमा[णɉ को Úवèत ͩकया जाएगा। इस सÉती कȧ वजह मÉुय Ǿप से राजèथान के 
सीमाई इलाके के िजलɉ मɅ घसुपठै, मादक पदाथɟ कȧ तèकरȣ और अÛय गैरकाननूी गǓतͪवͬधयɉ पर परूȣ तरह रोक लगाना 
है। यह Ǔछपा नहȣं है ͩक सीमा से सटे ¢ğे मɅ पाͩकèतान कȧ ओर से अलग-अलग Ǿप मɅ होने वालȣ घसुपठै अǓंतम तौर 
पर भारत मɅ आतकंवाद कȧ जड़ɉ को मजबतू करती है। खासतौर पर सीमावतȸ इलाकɉ मɅ अवधै Ǿप स ेरहने वाले कुछ लोग 
कई बार आतंͩ कयɉ के ͧलए अĤ×य¢ सहायक के Ǿप मɅ काम करत ेहɇ। इनमɅ से कई लोग ħçटाचार का सहारा लेकर न 
केवल èथानीयता का फजȸ दèतावेज बनवा लेत ेहɇ, बिãक सǑंदÊध ͪवƣीय लेनदेन, अवधै गǓतͪवͬधयɉ और सीमा पार स े
मादक पदाथɟ कȧ तèकरȣ मɅ भी ͧलÜत होत ेहɇ। 

यह अकारण नहȣं है ͩक आतकंवाद के ͨखलाफ चलने वाले अͧभयान के सामने अÈसर आंतǐरक मोचɟ पर खड़ी जǑटलताएं 
एक बड़ी चुनौती होती हɇ। दरअसल, पाͩकèतान िèथत Ǒठकानɉ से अपनी गǓतͪवͬधयां सचंाͧलत करने वाले आतकंȧ सगंठनɉ 
ने सीमावतȸ इलाकɉ मɅ अपना नेटवक[  खड़ा करने के ͧलए èथानीय आबादȣ मɅ घसुपठै करके अपनी जगह बनाने को एक 
ढांचे के Ǿप मɅ ͪ वकͧसत ͩकया है। इसके अलावा, वे कारोबारȣ ĤǓतçठानɉ स ेसपंक[  साध कर भी आतकंȧ सगंठनɉ के ͪवƣपोषण 
का एक सजंाल खड़ा करत ेहɇ। पाͩकèतान ɮवारा आतकंवाद को शह देने का मɮुदा कई बार अतंरराçĚȣय सàमेलनɉ मɅ भी 
उठ चुका है। भारत कȧ ओर से लगातार चेतावनी और सÉती के बावजदू सीमा पर घसुपठै और आतकंवादȣ गǓतͪवͬधयɉ पर 



www.afeias.com 
IMPORTANT NEWSCLIPPINGS (29-May-26) 

8 

 
परूȣ तरह रोक लगा पाना अब तक सभंव नहȣं हो सका है। ͪपछले वष[ पहलगाम मɅ पय[टकɉ पर हमले स ेलेकर आतकंȧ 
वारदात कȧ एक लबंी Įृंखला रहȣ है। इस ͧलहाज स ेदेखɅ, तो सीमावतȸ इलाकɉ मɅ आतकंȧ तǂवɉ या उनके ͧलए सहयोगी के 
Ǿप मɅ काम करने वाले तंğ के ͨखलाफ सÉती एक जǾरȣ कार[वाई है 

 

                                                                                                Date: 29-05-26 

अपनी यादɉ के उजाले हमारे साथ छोड़ गए बशीर बġ 

शीन काफ Ǔनजाम, ( मशहूर शायर ) 

अभी दो Ǒदन पहले हȣ उनके शहर भोपाल से लौटा हंू। वहां भी दोèतɉ से दरयाÝत ͩकया ͩक बशीर बġ साहब का अब Èया 
हाल है? ͪपछले Ǒदनɉ जब उनसे ͧमलने गया था, तब वह पहचान नहȣं पा रहे थे और बोलना भी उनके ͧलए दæुवार था। 
अफसोसनाक था ͩक उनकȧ हालत रोज-ब-रोज बद से बदतर होती जा रहȣ थी। यादɉ से जुड़ी बीमारȣ हȣ ऐसी थी ͩक िजसका 
कोई इलाज न था। दोèतɉ से ͧसफ[  यहȣ खबर ͧमलती रहती थी ͩक बशीर साहब का अब तब का हȣ मामला है और 
आͨखरकार उनके न रहने कȧ मनहूस खबर भी आ हȣ गई। 

मेरे उनसे बड़ ेअÍछे ताãलकुात रहे। सन ्1973- 74 से हȣ हमारा साथ था। दरअसल, उस समय मɇने अपने जोधपरु मɅ एक 
मशुायरा कराया था- 'अदब का बदलता हुआ मजंरनामा'। मɇने उनस ेकहा ͩक आप जǾर तशरȣफ लाइए। गौर कȧिजएगा, वह 
तब भी मशुायरे मɅ आने के ͧलए मआुवजे को लेकर सजग थे और हर शायर लखेक को होना भी चाǑहए। ताÏजुब होता है, 

तब सेकंड Èलास कोच मɅ ǒबना आर¢ण सदȹ मɅ Ǒठठुरत ेहुए वह आए । मɇन ेअपने कुछ दोèतɉ को èटेशन भेजा था। जब 
गाड़ी आई, तब मेरे दोèत Ěेन के इंजन गाड[ के ͫडÞबे तक बशीर बġ साहब- बशीर बġ साहब पकुारत ेदौड़ते रहे। असल मɅ, 
वह कंबल ओढ़कर सो गए थे। खैर, मेजबानɉ कȧ कुछ परेशानी के बाद वह जगे और बरामद हुए। 

अब पीछे पलटकर देखता हंू, तो वÈत उनके साथ बहुत अÍछा गजुरा। बहुत पढ़े-ͧलखे थे। वह खास तौर से गजल के शायर 
थे। उनका यह शरे- उजाल ेअपनी यादɉ के हमारे साथ रहने दो / न जाने ͩकस गलȣ मɅ िजंदगी कȧ शाम हो जाए, बहुत 
मशहूर हुआ। यह शरे हर जगह उनकȧ ͧशनाÉत बन गया था। उनमɅ अनेक शायरɉ कȧ गूजं थी। हर पढ़े-ͧलखे शायर के 
साथ ऐसा होता है। लखेक डेͪ वड लॉज ने कहा हȣ है ͩक गजल कȧ ͪवषय-वèत ुदसूरे से जǾर Ĥभाͪवत होती है, पर जǾरȣ 
नहȣं ͩक कोई गजलकार दसूरे को जाने। 

खैर, आज यादɅ उमड़ रहȣ हɇ। बशीर साहब के ऐसे अनͬगनत शरे हɇ, जो Ǒदल मɅ बसे हुए हɇ। उनका एक शरे बजेोड़ है 
खूबसरूत, उदास, खौफजदा । वो भी है 20वीं सदȣ कȧ तरह। इस तरह का इजहार तब नहȣं था, जब बशीर साहब लेखन मɅ 
आए थे। यह नई गजल मɅ उनका खास कारनामा था और उÛहȣं के साथ चला गया। उनके पास ǾमाǓनयत से चीजɉ को 
देखने का जो सलȣका था, वह उनके जǐरये हȣ पहलȣ बार ǑहÛदèुतान मɅ शǾु हुआ। 
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बशीर साहब मशुायरे के ͧमजाज को बेहतरȣन ढंग से समझने लगे थे। वह मशुायरɉ कȧ शान हो गए थे, पर उनकȧ गहराई 
कम न हुई थी। एक ͧमसाल देͨखए, आंखɉ मɅ रहा Ǒदल मɅ उतरकर नहȣं देखा। कæती के मसुाͩफर ने समदंर नहȣं देखा। 
बशीर साहब ने इस हुनर को बचाए रखा । गजल मɅ जो Ǔछपाने कȧ कला है, उसे बचाए रखा। उनका एक मशहूर शरे है, 

कोई हाथ भी न ͧमलाएगा, जो गले ͧमलोगे तपाक से । यह नए ͧमजाज का शहर है जरा फासले से ͧमला करो। यहां बशीर 
साहब के समकाͧलक Ǔनदा फाजलȣ भी याद आत ेहɇ। इन दोनɉ शायरɉ के साथ मझु ेएक अजीब बात यह लगती है ͩक 
अगर ये मशुायरे मɅ न होत,े तो पता नहȣं, ͩकतनी ऊंचाई तक गजल ͪवधा को ले जात े। 

उनका एक शरे बहुत चͬच[त है- लोग टूट जाते हɇ एक घर बनाने मɅ, तमु तरस नहȣं खात ेबिèतयां जलाने मɅ, पर यह मशुायरे 
का है। यहां मɇ कहना चाहंूगा ͩक उनके कुछ Ïयादा गहरे शरेɉ पर Ïयादा Ǔनगाह जानी चाǑहए। उनमɅ गजल कȧ जो समझ 
थी, बहुत कम लोगɉ मɅ मɇने पाई। वह हवा मɅ से गजल समझत ेथे। उनके साथ जब भी मɇ दबुई, अब ूधाबी या अमेǐरका 
गया, मझु ेयहȣ लगा ͩक बशीर बġ ऐसा शायर है, िजसे उतना वकार नहȣं ͧमला, िजतना ͧमलना चाǑहए था। 

गजल कȧ दǓुनया मɅ उÛहɉने नए लÝजɉ का इèतमेाल ͩकया। नए लÝजɉ मɅ उनका जो माशकू है, वह मॉडन[ है। उनका 
बेहतरȣन शरे है औराक मɅ छुपाती थी अÈसर वो Ǔततͧलयां। शायद ͩकसी ͩकताब मɅ रखा हुआ हंू मɇ । 

उनकȧ शायरȣ कȧ गहराई पर जǾर काम होना चाǑहए। आप 20 वीं सदȣ मɅ गजल कȧ चार-पांच हिèतयɉ को ͬगनने जाएंगे, 
तो उनमɅ एक नाम बशीर बġ का होगा। बीसवीं सदȣ कȧ गजल को जब-जब याद ͩकया जाएगा, बशीर बġ और उनके शरे 
परूȣ ͧशɮदत से याद आएंग।े 

 

  

 


