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Working Solutions 

Reasonable minimum wages address one labour market issue. Too few jobs, is the 
bigger problem 

TOI Editorials 

UP govt moved swiftly – and rightly – to raise minimum wages in NCR zones Noida and Ghaziabad, after 
protests by factory workers in Noida. The protest should have been anticipated, though, since the trigger 
was Haryana raising its minimum wages from April 1. That meant higher wages in NCR’s Gurgaon and 
Faridabad. But setting minimum wages is a delicate dance. For instance, the new rate for skilled workers 
in Noida and Ghaziabad – a little less than ₹16,900 pm – is still lower than Delhi’s, about ₹22,400 pm for 
skilled workers. Haryana’s new skilled-worker rate is ₹18,500; for highly skilled workers, it’s ₹19,425. Yes, 
there is a solid argument for NCR neighbourhoods to have uniform wage policy, accounting for industry 
diversity and market needs. But when four different govts set minimum wages in what is essentially one 
economic area, it’s a recipe for trouble. 

NCR is India’s largest labour market. But even after decades, it doesn’t match up to the South’s handling of 
manufacturing investment. NCR govts could take a leaf out of TN’s ecosystem for investors. Companies set 
up shop in land already allotted, and infra and worker housing complexes, built. In employer-worker 
disputes, govt is a mediator , not a party. State protects workers’ rights, but isn’t indifferent to capital’s 
needs. 

But, there’s a larger problem still. India is not creating enough good jobs, aka, regular, wage-paying, factory 
jobs in light manufacturing. So, too many people are chasing too few jobs. Some pundits say this bus has 
left, and India shouldn’t chase after it. Others disagree. The truth may lie somewhere in between. Get into 
more basic manufacturing, but train millions of young Indians for certain services jobs, too. Not easy. But 
better, certainly, than dealing with angry workers. 

 

 

 

 



www.afeias.com 
IMPORTANT NEWSCLIPPINGS (15-Apr-26) 

2 

 

                                                                                  Date: 15-04-26 

Reservation ruse 

Women’s empowerment is an excuse to undermine federal equity 

Editorial 

In a Parliament sitting convened from April 16, the Union 
government is seeking to advance women’s empowerment, but 
as part of a wider legislative package: the Constitution (131st 
Amendment) Bill, 2026, and a companion Delimitation Bill. The 
stated rationale is the operationalisation of the Nari Shakti 
Vandan Adhiniyam (the 106th Amendment of 2023), which 
reserves one-third of Lok Sabha and Assembly seats for women 
but was tied to a post-Census delimitation. The government’s 
insistence on bundling women’s reservation with delimitation 
suggests that the former is being used as political cover for the 
latter: a sweeping reallocation of Lok Sabha seats that would 
reshape the federal composition of Parliament to the advantage 
of States where the Bharatiya Janata Party (BJP) enjoys electoral 

dominance, and at the expense of States where it has been historically weak. 

When India’s decennial Census was delayed for more than five years without a definitive or rational 
explanation from the BJP-led Union government, the political logic was not hard to discern. The 2021 
Census was first postponed citing COVID-19, but no reason was offered for the successive deferrals that 
followed, until it was quietly announced that the exercise would be carried out in 2026-27. Under the 
Constitution, the freeze on inter-State distribution of Lok Sabha seats, pegged to the 1971 Census, was set 
to expire only after the first Census conducted after the year 2026 was published. This meant that in the 
normal course, delimitation would have been based on the 2031 Census. By delaying the Census to 2026-
27, the government ensured that the delimitation exercise could be initiated on its preferred timeline, using 
the 2026-27 Census rather than one conducted in 2031. 

Now, perhaps realising that any delimitation exercise would itself take years to conclude after the 2026-
27 Census, and therefore not be ready even for the 2029 Lok Sabha elections, the government appears to 
be in a tearing hurry to proceed with delimitation on the basis of the last completed Census, that of 2011. 
The 131st Amendment Bill amends Articles 55, 81, 82, 170, 330, 332, and 334A of the Constitution. Its most 
consequential changes are the following. First, it raises the ceiling on Lok Sabha membership from 530 
elected members from States and 20 from Union Territories to 815 and 35 respectively, to a potential 
House of 850. Second, it replaces the existing constitutional definition of “population”, which specifies the 
1971 Census for seat allocation and the 2001 Census for boundary demarcation, with an open-ended 
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formulation: population shall mean the Census “as Parliament may by law determine.” The choice of which 
Census to use is no longer left to the Constitution but will depend on ordinary legislation, changeable by 
simple majority. Third, it deletes the third proviso to Articles 82 and 170 entirely. A freeze on seat 
allocation that has been in place since the 42nd Amendment of 1976, and extended by the 84th Amendment 
of 2001, guaranteed States that had stabilised their populations that they would not lose parliamentary 
seats as a consequence. This safeguard is now removed. 

Members of the Union Cabinet, including Home Minister Amit Shah and Commerce Minister Piyush Goyal, 
had assured the country that the existing proportion of seats held by each State will be maintained through 
a uniform increase. But this assurance finds no place in the constitutional amendment. Article 81(2)(a), 
retained unchanged, mandates that the ratio between seats and population shall be the same for all States 
“so far as practicable” which is a population-proportionality requirement and does not preserve existing 
proportions. 

Based on 2011 Census data, a purely population-proportional allocation to an 850-seat House would 
produce sharply unequal increases across regions. The Hindi-heartland States (Uttar Pradesh, Bihar, 
Madhya Pradesh, Rajasthan, Haryana, Chhattisgarh, Uttarakhand, and Delhi), which currently hold 207 of 
543 seats, would secure 366 — a 77% increase, with their share rising from 38.1% to 43.1%. The southern 
States (Tamil Nadu, Karnataka, Andhra Pradesh, Telangana, Kerala, and Puducherry), with 132 seats now, 
would receive only 176, a 33% increase, while their share would drop from 24.3% to 20.7%. The eastern 
States would slip from 14.4% to 13.7%; the North-East from 4.4% to 3.8%. The west and the northern non-
Hindi States would remain roughly unchanged. States that spent decades building their health 
infrastructure, educational access, and women’s agency that brought fertility down now face a reduction 
in their share of democratic power, while States that lagged on these indicators stand to gain the most 
seats. The already weakened fiscal federalism would now be compounded by diminished political 
representation for socio-economically advanced States. 

That this legislation is being rushed through, with barely any time for public debate, just days before voters 
in two crucial States go to the polls, makes the timing even more suspect. There is no reason why women’s 
reservation cannot be implemented within the existing 543-seat Lok Sabha by designating constituencies 
for women on a rotational basis, an approach the Opposition had pressed for after the passage of the 106th 
Amendment. MPs from States that stand to lose proportional representation in the Lok Sabha must resist 
the bulldozing of legislation on an issue that strikes at the federal foundations of the Indian Union. The 
consequences of letting this amendment pass are too grave to contemplate. 
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Įͧमक अशांǓत 

संपादकȧय 

यह शभु सकेंत नहȣं ͩक Ǒदãलȣ स ेसटे गौतमबɮुध नगर के नोएडा मɅ Įͧमकɉ के धरने-Ĥदश[न के साथ पथराव का ͧसलͧसला 
ख×म होने का नाम नहȣं ले रहा है। बीत ेǑदनɉ नोएडा मɅ Įͧमकɉ ने िजस बड़ ेपमैाने पर तोड़फोड़ एव ंआगजनी कȧ, वह यहȣ 
बताती है ͩक इसके पीछे कोई गहरȣ सािजश थी, Èयɉͩक यह सहज-सामाÛय नहȣं ͩक यकायक बड़ी सÉंया मɅ Įͧमक सड़कɉ 
पर उतर आएं और अराजकता का सहारा लेकर लोगɉ को भयाĐांत करɅ। पुͧ लस कȧ ओर से Įͧमकɉ के उपġव के मामले मɅ 
सािजश को रेखांͩकत तो ͩकया जा रहा है, लेͩ कन आͨखर उसे समय रहते इसकȧ भनक Èयɉ नहȣं लगी? नोएडा मɅ Įͧमकɉ 
के बीच असतंोष åयाÜत हो रहा है, इसका भान शासन को भी होना चाǑहए था और Ĥशासन को भी, Èयɉͩक वतेन वɮृͬध का 
मामला कई Ǒदनɉ पहले और खासकर तब उभर आया था, जब हǐरयाणा के गǽुĒाम मɅ कामगारɉ के वेतन मɅ वɮृͬध कर दȣ 
गई। इसका असर पड़ोसी ¢ğे नोएडा के Įͧमकɉ पर भी पड़ा। हालांͩक िजलाͬधकारȣ ने उनके असतंोष को दरू करने के ͧलए 
बोनस, ओवरटाइम, वेतन भगुतान के समय आǑद को लेकर कई Ǔनण[य ͩकए और उनकȧ शषे समèयाओं पर ͪवचार करने 
कȧ भी बात कहȣ, लेͩ कन ͩकÛहȣं कारणɉ से Įͧमक सतंçुट नहȣं हुए। Èया इसͧलए ͩक कोई उÛहɅ Ǒहसंा के ͧलए भड़का रहा 
था? इसकȧ आशकंा इसͧलए बलवती होती है ͩक एक तो उन ĤǓतçठानɉ को भी Ǔनशाने पर ͧलया गया, जहां के कामगारɉ के 
ͧलए वेतन मɅ कमी कोई मɮुदा नहȣं था और दसूरे गत Ǒदवस घरेल ूसहाǓयकाओं के तौर पर काम करने वालȣ मǑहलाएं भी 
सड़कɉ पर उतर आɃ। आͨखर उनका वेतन तो उनकȧ मांग पर हȣ तय होता है। आम तौर पर उनके सामने कम पसेै पर 
काम करने कȧ कोई ͪववशता नहȣं होती। 

यह ठȤक है ͩक नोएडा मɅ Įͧमकɉ कȧ Ǒहसंा के बाद राÏय सरकार कȧ ओर से उनके वेतन मɅ वɮृͬध के Ǔनण[य के साथ एक 
ऐसी सͧमǓत गǑठत कर दȣ गई है, जो उनकȧ मांगɉ पर ͪवचार करेगी, लेͩ कन इस मामले मɅ कɅ ġ सरकार को भी चेतना होगा, 
Èयɉͩक नोएडा कȧ Įͧमक अशाǓंत का असर अÛय राÏयɉ पर भी पड़ सकता है। देश मɅ Įͧमक अशांǓत कोई नई बात नहȣं 
है, लेͩ कन इतना तो है हȣ ͩक लबंे समय बाद देश मɅ कहȣं पर इतने बड़ ेपमैाने पर कामगारɉ ने Ǒहसंा कȧ। Úयान रहे नोएडा 
केवल औɮयोͬगक ¢ेğ हȣ नहȣं। यह आवासीय ¢ेğ भी है और Įͧमकɉ कȧ Ǒहसंा से आम लोग भी तगं हुए। Įͧमकɉ को 
अपनी मांगɅ रखने का अͬधकार है, लेͩ कन इसके नाम पर यǑद वे उपġव करɅगे तो अपना हȣ नकुसान करɅगे। यǑद उनके 
उपġव के भय के चलत ेनोएडा कȧ फैिÈĚया ंलबें समय तक बदं रहती हɇ तो सबस ेअͬधक नकुसान उÛहɅ हȣ उठाना पड़गेा। 
चूंͩक नकुसान उɮयͧमयɉ को भी होगा, इसͧलए उनका प¢ भी सनुा जाना चाǑहए। 
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कई समèयाओ ंका समाधान है जनगणना 

आǑद×य ͧसÛहा, ( लेखक लोक-नीǓत ͪवæलेषक हɇ ) 

कãयाणकारȣ राÏय कȧ भूͧ मका मɅ जनगणना कȧ भूͧ मका बड़ी 
मह×वपणू[ मानी गई है। सǑदयɉ पहले अपनी रचना अथ[शाèğ मɅ 
कौǑटãय ने भी यह उãलेख ͩकया था ͩक यǑद राÏय बेहतर शासन 
Ĥदान करना चाहता है तो उस ेअपनी जनता कȧ भलȣभाǓंत जानकारȣ 
होनी चाǑहए। कौǑटãय का मानना था ͩक जो राÏय अपने लोगɉ कȧ 
गणना नहȣं करता, वह अधंकार मɅ शासन करता है। कोͪवड और 
कǓतपय अÛय कारणɉ स ेभारत मɅ भी Ǔनरंतर चलȣ आ रहȣ जनगणना 
कȧ राह मɅ जो अधंकार उ×पÛन हुआ था, वह अतंत: छंट गया और 
इस महȣने कȧ शǽुआत स ेदेश मɅ जनगणना कȧ ͪवͬधवत शǽुआत भी 
हो गई है। चूंͩक भारत ͪवæव का सवा[ͬ धक जनसÉंया वाला देश है, 

इसͧलए गणना कȧ यह ĤͩĐया भी उसी अनपुात मɅ बहुत ͪवèताǐरत 
रहने वालȣ है। इसमɅ 30 लाख स ेअͬधक गणना करने वाले, पय[व¢ेक और अͬधकारȣ महȣनɉ तक 140 करोड़ भारतीयɉ स े33 

Ĥæन पछूɅगे। देश के सात हजार से अͬधक शहरɉ और छह लाख स ेअͬधक गांवɉ मɅ चलने वालȣ यह ͪवæव कȧ सबसे बड़ी 
ĤशासǓनक कवायद होने जा रहȣ है। इस जनगणना कȧ एक ͪवशषेता यह भी है ͩक यह परूȣ तरह ͫडिजटल Ǿप मɅ कȧ 
जाएगी। सभी भारतीय नागǐरक 16 भाषाओं मɅ उपलÞध एक पोट[ल के माÚयम स ेèवय ंगणना कर सकते हɇ। इसके शभुकंर 
का नाम ĤगǓत और ͪवकास रखा गया है। इसके Ĥतीका×मक अथ[ से लेकर इससे जुड़ी आकां¢ाए ंभी एकदम èपçट हɇ। 

भारत मɅ जनगणना स ेजुड़ी परंपरा कȧ जड़Ʌ èवतğंता ĤािÜत के पहले से जुड़ी हुई हɇ। इसका पहला आधुǓनक Ĥयास ǒĦǑटश 
शासन के दौरान 1865 और 1872 के बीच ͩकया गया। हालांͩक तब ऐसी कवायद एक साथ नहȣं कȧ गई थी और सभी Ĥांतɉ 
के बीच इस ेलेकर समÛवय का भी अभाव था। वष[ 1881 मɅ जाकर हȣ पहलȣ बार अͪवभािजत भारत मɅ एक साथ जनगणना 
हो पाई थी। èवतğंता ĤािÜत के बाद पहलȣ बार 1951 मɅ जनगणना हुई और उसके बाद से इÈका-दÈुका अपवादɉ के साथ 
यह Đम अनवरत Ǿप से जारȣ रहा। समय के साथ जनगणना के Ĥæनɉ का èवǾप भी बदलता गया। 1872 कȧ अनसुचूी मɅ 
माğ 17 Ĥæन थे, िजनमɅ ‘कौन कहां रहता है’ से अͬधक कुछ दज[ नहȣं ͩकया गया था। वहȣं 1901 कȧ जनगणना मɅ अĒेंजी 
मɅ द¢ता के बारे मɅ पछूा गया, जो औपǓनवेͧ शक दौर कȧ एक ͪवशषे Ĥाथͧमकता थी। हालांͩक 2011 तक के अपने पड़ाव मɅ 
जनगणना ने Ĥवासन का इǓतहास, Ĥजनन ǽझान, कामकाज से जुड़ी आदतɅ और Ǒदåयांगता से जुड़ े ͪवèततृ आंकड़ɉ को 
समाǑहत करना आरंभ ͩकया। ऐसे मɅ यह कहना उͬचत हȣ होगा ͩक जनगणना राÏय के सम¢ उभरत ेपहलओु ंका ĤǓतǒबबं 
हȣ होती है। 

देश मɅ 2021 कȧ जनगणना नहȣं हो पाई। इसके पीछे एक Ĥमखु कारण कोͪवड महामारȣ रहȣ, िजसके चलत ेĤाथͧमकताए ं
एकाएक बदल गई थीं और इतनी बड़ी ĤशासǓनक ĤͩĐया सभंव होती नहȣं Ǒदख रहȣ थी। ͩफर भी कुछ सवाल तो उठत ेहȣ 
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हɇ ͩक कोͪवड से Ǔनपटने मɅ 2022 तक िèथǓतया ंकाफȧ हद तक सामाÛय हो गई थी ंऔर 2023 स ेलेकर 2024 तक जनगणना 
कȧ ĤͩĐया को ͧसरे चढ़ाने के ͧलए गुजंाइश भी थी, लेͩ कन उस मोचȶ पर अपेͯ¢त Ĥयास नहȣं ͩकए गए गए। जो जनगणना 
अभी आरंभ हुई है उसकȧ औपचाǐरक अͬधसचूना जून 2025 मɅ आई और उसके 15 महȣने बाद यह ĤͩĐया आरंभ हुई है। 
इसमɅ कहा जा सकता है ͩक कभी नहȣं से तो देर हȣ भलȣ, लेͩ कन देरȣ को जायज ठहराना थोड़ा कǑठन है। 

भारत मɅ ͪपछले डढ़े दशक के दौरान शासन का ढरा[ 2011 मɅ हुई जनगणना के आधार पर हȣ चलता रहा, जबͩक इस दौरान 
पǐरǺæय बहुत åयापक Ǿप से बदलने वाला रहा। वसेै भी 15 साल का समय कोई कम नहȣं होता। इस अवͬध मɅ करोड़ɉ 
भारतीयɉ ने अपने मलू èथानɉ से पलायन ͩकया। åयवसाय बदले। व ेगांव छोड़कर शहरȣ बन गए हɇ। जबͩक नीǓत Ǔनयोजन 
मɅ न केवल Ēामीण-शहरȣ ¢ेğɉ के वगȸकरण को लेकर èपçटता का अभाव बना हुआ है, बिãक उनका आधार भी 2011 के 
जनगणना के आकंड़ ेबने हुए हɇ। कãयाणकारȣ योजनाओं और साव[जǓनक åयय के ͧलए यह परुाना पǐरǺæय उͬचत नहȣं। 

इसके åयावहाǐरक पǐरणाम भी केवल कोरȣ कãपना या सɮैधांǓतक माğ नहȣं हɇ। शोधकता[ओं से लेकर और नीǓत-Ǔनमा[ता 
उपभोग åयय से लेकर Įम बल भागीदारȣ या सामािजक पǐरिèथǓतयɉ का आकलन करने के ͧलए जनगणना को हȣ अपना 
आधार बनात ेहɇ। जब ऐसी सचूी हȣ 15 साल परुानी हो तो उस आधार पर आकार लेने वालȣ तèवीर वाèतͪवक नहȣं बन 
पाएगी। इस तरह छोटȣ-छोटȣ ͪवसगंǓतयां जमा होकर बड़ी ͪवकराल िèथǓत Ǔनͧम[त कर देती हɇ। 

जनगणना 2027 मɅ जनसािंÉयकȧ से अͬधक भी बहुत कुछ दांव पर लगा है। ऐसा हȣ एक पहल ूहै ससंदȣय एव ंͪवधानसभा 
¢ेğɉ का पǐरसीमन, िजसमɅ नई जनगणना के आंकड़ ेबहुत Ǔनणा[यक साǒबत हɉगे। भारत का राजनीǓतक मानͬचğ अभी भी 
परुाने पǐरǺæय पर हȣ आधाǐरत है, जो बदलत े हुए देश कȧ आकां¢ाओ ंको आदश[ Ǿप मɅ अͧभåयÈत नहȣं करता। नई 
जनगणना इसमɅ सधुार का अवसर उपलÞध कराएगी। इसमɅ 1931 के बाद पहलȣ बार जाǓतयɉ कȧ गणना भी कȧ जा रहȣ है। 
यह मɮुदा काफȧ ͪववादाèपद है। इसके प¢ मɅ दलȣल देने वाले कहत ेहɇ ͩक जाǓतयɉ कȧ गणना के ǒबना कãयाणकारȣ 
योजनाओं का खाका सहȣ ढंग स ेनहȣं बनाया जा सकता। जबͩक इसके ͪवरोधी कहत ेहɇ ͩक इससे ͪवभाजन कȧ वे रेखाए ं
और गहरा सकती हɇ, िजÛहɅ संͪ वधान ने धंुधला करत ेहुए समाÜत करने का Ĥयास ͩकया। दोनɉ हȣ दलȣलɉ मɅ कुछ न कुछ 
दम है। जनगणना मɅ देरȣ कȧ एक वजह जाǓतगत जनगणना को लेकर दुͪ वधा भी ͬगनाई जा सकती है ͩक इस राह पर 
आगे बढ़ा जाए या नहȣं। इस सदंभ[ मɅ याद रखना होगा ͩक जो समाज अपनी समèयाओं को मापता नहȣं, वह उनका 
समाधान भी नहȣं कर सकता। यह सहȣ है ͩक जनगणना मɅ देरȣ ने नीǓत Ǔनमा[ण के ͧलए आधार के èतर पर जो Ǔनवा[त 
कȧ िèथǓत बना रखी थी, वह एकाएक दरू होने से रहȣ, लेͩ कन यह देश को वह आईना Ǒदखाने मɅ अवæय सफल होगी, जो 
आगे कȧ राह पर बढ़ने के ͧलए आवæयक है। 

 

  

 


