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               Date: 05-10-24 

Don’t Fan This Flame 

US must stop Israel from targeting Iranian oil 

TOI Editorials 

With Iran’s missile attack on Israel this week, there’s little doubt Tel Aviv will retaliate. While US has 
ruled out Israel striking Iran’s nuclear facilities, there’s now talk of a hit on Iranian oil producing infra. 
That would be disastrous in a different way. Washington must do everything in its power to restrain Tel 
Aviv from targeting Iranian oil. 

Huge provocation | Hitting Iranian oil infra would be a huge escalation. For, Iran may choose to retaliate 
by targeting oil shipments from the Persian Gulf. That itself could drag countries like UAE and Saudi 
Arabia into the conflict. Plus, Iran, despite sanctions, pumps out about 2mn barrels of crude a day, or 2% 
of global supply. A hit on this production will see crude prices jump, given that oil trade is driven by 
global market dynamics. In fact, Brent crude has already crossed $78 a barrel from $71 a barrel before 
Iran’s missile attack. 

Bad for India | Countries like India that rely on oil and gas imports from the Gulf will suffer if Iran 
disrupts this route. Also, oil is traded on forward contracts. These will go for a toss in case of wider war. 
The knock-on effects for these economies will be considerable. Additionally, India has a huge diaspora in 
Gulf Arab states. A wider regional conflict may necessitate emergency evacuation. 

Biden’s final test | Hitherto US has been unable or unwilling to rein in Netanyahu. There are now reports 
that Hezbollah and Israel had agreed to a US-France ceasefire before Nasrallah was killed. If that’s true, 
Biden can be accused of being a lame-duck President. That’s certainly not the legacy he wants and many 
Democrats are privately upset with Israel. The least Biden can do is not let Netanyahu cause anymore 
major damage. 

 

Date: 05-10-24 

No Exemption 

GOI’s marital rape affidavit is problematic 

TOI Editorials 

Given BNSS retained the marital rape exemption that decriminalises spousal rape when it updated the 
Indian Penal Code, GOI’s affidavit to Supreme Court against its removal is on expected lines. Broadly, 
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govt’s arguments are (1) sex within marriage is based on reciprocal conjugal rights “incomparable” to 
ideas of consent, (2) removing the exception would interfere with the “institution of marriage” and (3) 
remedies exist such as in the law against domestic violence to deal with non-consensual sex between 
spouses. 

In its landmark 2017 privacy judgment, SC was unambiguous about sexual autonomy – it clearly linked it 
to dignity and privacy. An individual’s fundamental right to privacy is not one any aspect of the 
relationship of marriage can impinge upon. Until this judgment, the idea of privacy in Indian law would 
cease and desist at the threshold of the union of marriage. Thus, privacy tended to be used more as a 
cover to deny married women their rights, perpetuating ideas of ‘honour’, ‘duty’, and ‘shame’. The privacy 
judgment placed the individual at the heart of the law, thus turning privacy into an empowering tool for 
all women, including married ones. 

The belief that non-consensual sex within marriage is in some way different from non-consensual sex 
outside marriage is premised on an archaic view that marriage renders women their husband’s property. 
This goes against every tenet GOI professes. As it reiterated in its affidavit, empowerment of women – 
from economic freedom to safe mobility – is core policy. GOI bats for women’s freedom of choice. That 
would include her right to decline sexual activity. GOI also argues ‘consent’ within a marriage is for 
legislatures to decide upon. What SC is doing is deciding upon the unconstitutionality of the said 
provision. It is in fact the court’s job to do so. 

 

                                                                               Date: 05-10-24 

Marital Rape is Rape, Not Another Crime 

ET Editorials 

Rape, as defined by Section 375 of IPC, is defined as sexual intercourse of 
any kind with a woman ‘against her will’, ‘without her consent’, ‘when 
consent has been obtained by putting her… in fear of death or of hurt’, and 
six other circumstances including inability ‘to communicate consent’. Two 
things in this law — carried over and expanded in the Bharatiya Nyaya 
Sanhita’s (BNS) Section 63 — are noteworthy. One, it doesn’t apply to rape 
of a man or transgender (the scrapped IPC Section 377 treated any sexual 
act, consensual or not, between men or with a transgender as criminal). 
This is a serious lacuna. Two, it doesn’t qualify the woman — whether 
married or single, divorced or separated, tall or short, etc. 

GoI’s attempt to keep marital rape — when a husband rapes his wife — 
outside the purview of BNS Section 63 (2013 amendments to IPC opted to 

retain the exemption from Section 375) retains an unjust qualifier for a woman who is a rape victim, and 
who isn’t. Rape is rape, as is a victim of rape a victim of rape, something that’s for a court of law to prove 
the veracity of. GoI is neither a marriage counsellor nor is it’s job to uphold the sanctity of matrimony 
across the land. 
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It’s, in fact, dangerous to corral marital rape into the fence of lesser crimes of IPC Sections 354 (assault to 
‘outrage modesty’), 354A (sexual harassment), 354B (forced disrobing), 498A (cruelty to a woman by 
husband or her relatives), and Protection of Women from Domestic Violence Act 2005. Rape is none of 
these, the same way a murder is not assault, injury, etc. If the murder of a married woman is the same 
crime as the murder of an unmarried woman, the same logic must hold for rape. This isn’t about 
upholding marriage. It’s about criminalising rape. 

 

                                                                                  Date: 05-10-24 

Caste in jail 

Time for State governments to end systemic discrimination in prisons 

Editorial 

The most notable aspect of the Supreme Court ruling prohibiting caste-
based discrimination in the treatment of prisoners is that it required a 
judgment from the highest court to end colonial practices and systems in 
prisons. While the Court has dealt elaborately with specific rules in the jail 
manuals of various States and the way in which caste-based hierarchy 
plays a role in allocation of duties, classification of prisoners, and the 
treatment of certain social groups as “habitual offenders”, it is quite 
remarkable that prison authorities and State governments had done so 
little about these aspects since independence. It is as if the prison system 
has been out of the reach of the core philosophy of the Constitution: the 
ushering in of an equal society, the ending of all forms of discrimination, 

the prohibition of untouchability in any form, and the abolition of forced labour and exploitation. 
Responding to journalist Sukanya Shantha’s writ petition, the Court has analysed the controversial rules 
and practices in jails in the backdrop of these constitutional objectives. It has ruled such provisions 
unconstitutional, and directed the revision of prison manuals within three months. Tracing the history of 
such rules and practices, the Court has noted, with much justification: “In line with their overall approach, 
the colonial administrators linked caste with prison administration of labour, food, and treatment of 
prisoners.” 

Not only were menial work and supposedly polluting occupations allocated to prisoners from 
communities placed lower in the caste hierarchy, some were expected to carry out their “hereditary 
trades” within prisons, the Court found. On the other hand, the caste privileges of a few placed higher 
were preserved. Few can disagree with the observation that “the notion that an occupation is considered 
as ‘degrading or menial’ is an aspect of the caste system and untouchability.” The provision that food 
must be cooked by prisoners from a “suitable caste” and rules that referred to those from the “scavenger 
class” being assigned tasks such as manual scavenging, sweeping, and cleaning violated the constitutional 
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prohibition against untouchability. Distribution of labour cannot be solely based on birth. Such rules 
violate the right to dignity and the right against forced labour and exploitation. The Court has also 
favoured doing away with vague definitions of ‘habitual offenders’, as they seem to ascribe criminal 
tendencies to whole tribes, even though the idea of notifying ‘criminal tribes’ has long been given up. It is 
time for State governments to respond to the verdict and revisit their laws and regulations related to 
prison administration and put an end to systemic discrimination in an institution that may treat any form 
of resistance as indiscipline. 

 

                                                                                                Date: 05-10-24 

महंगाई पर काबू के ͧलए सहȣ नीǓत बनाना जǾरȣ 

संपादकȧय 

आरबीआई के गǽुवार को जारȣ एक अÚययन के अनसुार अगर Üयाज, टमाटर व आल ूकȧ कȧमत एक ǽपया बढ़ती है तो 
ͩकसान को Đमशः माğ 36, 33 और 37 पसैे हȣ ͧमलत ेहɇ। केÛġȣय बɇक ने सरकार को सलाह दȣ है ͩक कृͪष ͪवपणन मɅ 
सधुार लाएं और ई-कॉमस[ और Ǔनजी मंͫ डयɉ को Ĥो×साǑहत ͩकया जाए। दरअसल महंगाई को लेकर सरकार पर दबाव है, 
माना जा रहा है ͩक इसका बड़ा कारण खाɮय पदाथɟ कȧ कȧमत मɅ इजाफा है। यहȣ कारण है ͩक आरबीआई सरकार कȧ 
मनहुार के बावजदू रेपो रेट मɅ बदलाव नहȣं कर रहा है। चूंͩक सिÞजयां जãद खराब होती हɇ ͧलहाजा इनके ͪवपणन के 
साथ हȣ कोãड चेन कȧ जǾरत है। इससे अलग आरबीआई के एक अÛय अÚययन मɅ पाया गया ͩक चना, मूगं, अरहर पर 
एक ǽपया कȧमत बढ़न ेपर ͩकसान को Đमशः 75, 65 व 70 पसैे ͧमलत ेहɇ। इसका èपçट कारण है दाल के रखरखाव 
कȧ वसैी जǾरत नहȣं होती जैसी सिÞजयɉ कȧ। एक तीसरा उदाहरण सरकार को नीǓत Ǔनधा[रण मɅ मदद कर सकता है। 
सगंǑठत ¢ेğ मɅ दधू का दाम एक ǽपया बढ़ता है तो 65-70 पसैा दÊुध उ×पादक ͩकसान को ͧमलता है, जबͩक ये सबस े
जãदȣ खराब होने वाला भोÏय पदाथ[ है। इसका कारण है डयेरȣ ͩकसानɉ के कोऑपरेǑटव सगंठनɉ का सशÈत होना। यानी 
सरकार के पास सहȣ नीǓत बनाने के पया[Üत सकेंतक हɇ। 
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                                                                                       Date: 05-10-24 

सुĤीम कोट[ कȧ सहȣ सीख 

संपादकȧय 

वष[ 2024 के लोक सभा चुनावɉ के दौरान राजनीǓतक बढ़त हाͧसल करने कȧ हताश कोͧशश मɅ दोनɉ Ĥमखु राजनीǓतक 
ताकतɉ सƣाधारȣ भारतीय जनता पाटȹ (भाजपा) और ͪवप¢ी काĒेंसनीत ‘इंͫडया’ गठबधंन ने ͪवभाजनकारȣ राजनीǓतक 
भाषणɉ के जǐरये देश कȧ ͪवͪवधता को एक हͬथयार के Ǿप मɅ इèतमेाल ͩकया। सोमवार को सवȾÍच Ûयायालय ने उस 
समय इस ओर सबका Úयान आकृçट ͩकया जब उसने आंĢ Ĥदेश के मÉुयमğंी एन चंġबाब ूनायडू को फटकार लगाई। 
यह फटकार नायडू के इस आरोप के ͧलए लगाई गई ͩक Ĥदेश कȧ ͪपछलȣ वाईएसआर काĒेंस पाटȹ कȧ सरकार के 
काय[काल मɅ ǓतǽपǓत के लɬ डुओं मɅ पशओुं कȧ चबȸ का इèतमेाल ͩकया गया। 

सवȾÍच Ûयायालय ने कहा ͩक नायडू को ‘ईæवर को राजनीǓत से दरू रखना चाǑहए’, खासकर ऐसे समय मɅ जब मामले 
कȧ जाचं चल रहȣ है और परȣ¢ण कȧ जो ǐरपोट[ साव[जǓनक Ǿप स ेउपलÞध हɇ वे Ĥथम Ǻçटया ऐसा सकेंत नहȣं देती हɇ 
ͩक लɬडुओं मɅ पशओुं कȧ चबȸ है। परंतु लाखɉ Ǒहदंओु ंकȧ गहरȣ धाͧम[क आèथाओं स ेजुड़ ेएक मɮुदे पर देश कȧ सबस े
बड़ी अदालत का पय[व¢ेण जãदȣ शांत नहȣं होगा। इस ͪववाद ने ͪवæव Ǒहदं ूपǐरषद कȧ उस परुानी मांग के ͧलए आग मɅ 
घी का काम ͩकया है िजसके तहत वह चाहती है ͩक मǑंदरɉ को सरकारȣ Ǔनयğंण से मÈुत ͩकया जाए। अब उसने इसके 
ͧलए एक राçĚåयापी अͧभयान छेड़ने कȧ बात कहȣ है। सयंोग से यह ͪववाद उस समय सामने आया है जब हǐरयाणा तथा 
जàम-ूकæमीर मɅ ͪवधान सभा चुनाव हो रहे हɇ और महाराçĚ और झारखंड मɅ जãद चुनाव होने हɇ। 

राजनेताओं के ͧलए सांĤदाǓयक तनाव बढ़ाना और नफरती भाषणɉ तथा धाͧम[क और जाǓतवादȣ बातɅ करना एकदम आम 
हो चुका है। भारतीय Ǔनवा[चन आयोग कȧ आदश[ आचार सǑंहता के पहले ǒबदं ुमɅ कहा गया है, ‘ͩकसी राजनीǓतक दल या 
Ĥ×याशी को ऐसी ͩकसी गǓतͪवͬध मɅ शाͧमल नहȣं होना चाǑहए ͩक जो ͪवͧभÛन जाǓतयɉ, समदुायɉ, धाͧम[क या भाषाई 
समहूɉ के बीच तनाव पदैा करे, आपसी नफरत को बढ़ावा दे या पहले से मौजूद तनावɉ को और बढ़ाए।’ इस ǒबदं ुमɅ यह 
भी कहा गया है, ‘वोट हाͧसल करने के ͧलए जाǓतयɉ या सĤंदायɉ स ेͩकसी तरह कȧ अपील नहȣं कȧ जानी चाǑहए और 
मिèजद, चच[, मǑंदर या अÛय उपासना èथलɉ को चुनावी Ĥचार का कɅ ġ नहȣं बनाया जाना चाǑहए।’ 

जनĤǓतǓनͬध×व अͬधǓनयम (आरपीए), 1951 कȧ धारा 123 (3) मɅ कहा गया है ͩक धम[, जाǓत, नèल, समदुाय या भाषा 
के आधार पर वोट मांगना ħçट चुनावी आचरण मɅ आता है। आरपीए कȧ धारा 8 (ए) के अनसुार अगर कोई åयिÈत 
चुनाव मɅ ħçट आचरण का दोषी पाया जाता है तो उसे छह साल के ͧलए चुनाव लड़ने के अयोÊय घोͪषत ͩकया जा 
सकता है या छह साल के ͧलए मतदान करने से भी रोका जा सकता है। 

जैसा ͩक 2024 के लोक सभा चुनाव Ĥचार अͧभयान से सामने आया, लगभग सभी राजनीǓतक ͪवचारधाराओं के कई 
Ĥमखु राजनेताओ ंने आदश[ आचार सǑंहता और जनĤǓतǓनͬध×व काननू के ͧसɮधांतɉ का भरपरू उãलघंन ͩकया। बीत े
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तमाम वषɟ के दौरान Ûयायपाͧलका और Ǔनवा[चन आयोग न ेऐसी राजनीǓत पर अकुंश लगाने कȧ कोͧशश अवæय कȧ 
लेͩ कन उÛहɅ नाकामी हाथ लगी। 

सन 1980 के दशक मɅ एक अहम घटना हुई थी जब Ǔनवा[चन आयोग ने अपने अͬधकार का इèतमेाल करते हुए ͧशव 
सेना के सèंथापक बाल ठाकरे को नफरती भाषण फैलाने के कारण छह वषɟ तक मतदान करने से रोक Ǒदया था। हाͧलया 
लोक सभा चुनाव मɅ जब Ǔनवा[चन आयोग को Ĥमखु राजनेताओं के ͪवभाजनकारȣ भाषण देने कȧ ͧशकायतɅ ͧमलȣं तो 
उसने उन नेताओं के बजाय उनके पाटȹ Ĥमखुɉ को नोǑटस भेजा। उसका कहना था ͩक यह Ĥमखु तौर पर राजनीǓतक 
दलɉ कȧ िजàमेदारȣ है ͩक वे अपन े Ĥ×याͧशयɉ के आचरण कȧ िजàमदेारȣ लɅ, खासतौर पर अपने èटार Ĥचारकɉ कȧ 
हरकतɉ कȧ। Ǔनवा[चन आयोग को इसके ͧलए आलोचनाओं का सामना करना पड़ा लेͩकन यह Ĥकरण इस बात को भी 
रेखांͩकत करता है ͩक देश के बहुलतावादȣ लोकतğं को और अͬधक दूͪ षत होने स ेबचाने कȧ िजàमदेारȣ Ĥमखु तौर पर 
ÛयाǓयक या अɮ[ध ÛयाǓयक Ĥाͬधकारɉ कȧ नहȣं बिãक उसके शीष[ राजनेताओं कȧ है। 

 

                                                                                      Date: 05-10-24 

खेती कȧ सुध 

संपादकȧय 

बढ़ती आबादȣ के मɮदेनजर खाɮय सरु¢ा सरकार के सामने एक बड़ी चुनौती है। जलवाय ुपǐरवत[न का ĤǓतकूल Ĥभाव 
सबस ेअͬधक खेती-ͩकसानी पर देखा जा रहा है। हर वष[ अÛन उ×पादन बढ़ाने कȧ राह मɅ मिुæकलɅ बढ़ रहȣ हɇ। ऐसे मɅ 
कृͪष ¢ğे को Ĥो×साहन कȧ दरकार महससू कȧ जाती रहȣ है। कɅ ġȣय मǒंğमडंल कȧ कृͪष ¢ğे के ͧलए एक लाख करोड़ 
ǽपए स ेअͬधक कȧ दो नई पǐरयोजनाओ ंको मजूंरȣ ͧमलने से èवाभाͪवक हȣ इस ¢ğे मɅ कुछ बेहतरȣ कȧ उàमीद जगी 
है। Ǒटकाऊ खेती को बढ़ावा देने के मकसद से सरकार ने Ĥधानमğंी राçĚȣय कृͪष ͪवकास योजना और कृषोÛनǓत योजना 
नामक दो नई योजनाएं शुǾ कȧ हɇ। हालांͩक इस ¢ेğ के ͧलए पहले स ेकई योजनाएं चल रहȣ हɇ। कृͪष कज[ और फसल 
बीमा को सुͪ वधाजनक बनाया गया है। ͩकसानɉ कȧ Ĥो×साहन राͧश बढ़ा कर छह हजार से दस हजार ǽपए ĤǓत वष[ कर 
दȣ गई है। इनके बीच दो नई योजनाएं शुǾ होने से खेती-ͩकसानी मɅ कुछ बेहतरȣ कȧ सभंावना बन सकती है। सरकार ने 
इस वष[ तक ͩकसानɉ कȧ आमदनी दोगनुी करने का वादा ͩकया था। वह वादा परूा तो नहȣं हो पाया, पर कुछ तरÈकȧ के 
सकेंत जǾर ͧमले हɇ। देखना है, नई योजनाएं इस वादे को परूा कर पाने मɅ ͩकतनी और कहां तक मददगार साǒबत होती 
हɇ। 

सरकारȣ दावɉ के बरÈस जमीनी हकȧकत कुछ अलग है। िèथǓत यह है ͩक खेती लबें समय से घाटे का उɮयम बन चुकȧ 
है। बहुत सारे ¢ेğɉ मɅ ͧसचंाई कȧ उͬचत सुͪ वधा उपलÞध नहȣ ंहै। वहां ͩकसानɉ कȧ मानसनू पर Ǔनभ[रता है। ͩफर, खेती 
मɅ लागत काफȧ बढ़ गई है। बीज, उव[रक और कȧटनाशकɉ आǑद कȧ कȧमतɅ बहुत सारे ͩकसानɉ कȧ पहंुच स ेबाहर हो चुकȧ 
हɇ। फसलɉ के उͬचत दाम नहȣं ͧमल पाते। लागत और लाभ मɅ काफȧ अतंर है। कुछ फसलɅ लागत स ेभी कम कȧमत पर 
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बेचनी पड़ती हɇ। सरकार हर वष[ Ûयनूतम समथ[न मãूय कȧ घोषणा तो करती है, मगर उस कȧमत पर भी अनाज बाजार 
मɅ नहȣं ǒबक पाता। ǒबचौͧलए उससे काफȧ कम कȧमत पर फसल खरȣदत े हɇ। नगदȣ फसल उगाने वाल े ͩकसानɉ को 
अÈसर अनेक समèयाओं का सामना करना पड़ता है। कभी मौसम कȧ मार से फसलɅ चौपट हो जाती हɇ, तो कभी बाजार 
मɅ उतार और मांग कम होने के कारण उÛहɅ औन-ेपौने दाम पर फसल बचेनी पड़ती है। हर वष[ ͩकसानɉ को ĤǓतरोध मɅ 
फसलɅ सड़कɉ पर फɅ कत ेदेखा जाता है। इस िèथǓत से पार पाने मɅ ये योजनाएं ͩकतनी सफल हɉगी, यहȣ उनकȧ कसौटȣ 
होगी। 

ͩकसान लगातार मागं करत ेरहे हɇ ͩक èवामीनाथन आयोग कȧ ͧसफाǐरशɉ को लाग ूͩकया जाए। Ûयनूतम समथ[न मãूय 
कȧ काननूी गारंटȣ दȣ जाए और इसके दायरे मɅ और फसलɉ को लाया जाए। इस मागं को लकेर ͩकसान लबंे समय तक 
आंदोलन भी कर चुके हɇ। मगर इस पर सरकार का ǽख सकारा×मक नहȣं देखा गया। सरकार कृͪष को åयवसाय का दजा[ 
देने कȧ बात सɮैधाǓंतक Ǿप से तो करती रहȣ है, मगर åयावहाǐरक èतर पर उसकȧ कृͪष नीǓतयां Ĥæनɉ के दायरे मɅ बनी 
रहȣ हɇ। दरअसल, ͩकसानɉ कȧ समèया तदथ[ उपायɉ से दरू नहȣं होने वालȣं। Ǒटकाऊ कृͪष के ͧलए åयापक èतर पर और 
åयावहाǐरक उपाय करने कȧ जǾरत है। इसके ͧलए उ×पादन, भडंारण, ͪवपणन आǑद खेती-ͩकसानी के हर पहल ू पर 
भरोसमेदं कदम उठाने हɉगे। नई योजनाएं इस जǾरत को कहां तक परूा कर पाएंगी, देखने कȧ बात है। 

 

                                                                                                Date: 05-10-24 

जाǓतयɉ को मुिÈत मुिæकल 

संपादकȧय 

सĤुीम कोट[ का जाǓत के आधार पर कैǑदयɉ से भेदभाव को गभंीर मानना वाकई ͬचतंा का सबक है। शीष[ अदालत ने इस 
Ĥथा को ख×म करने और जेल Ǔनयमावलȣ मɅ सशंोधन करने कȧ भी सलाह कɅ ġ सरकार को दȣ है। पीठ का मानना है ͩक 
जाǓत के आधार पर काम कराना उͬचत नहȣं है, Ǔनचलȣ जाǓत के कैǑदयɉ से सीवर टɇकरɉ कȧ सफाई कȧ अनमुǓत नहȣं दȣ 
जानी चाǑहए। अदालत ने अĒेंजɉ के जमाने से चले आ रहे Ǔनयमɉ को असवंधैाǓनक कहा। जेलɉ के अदंर जाǓत आधाǐरत 
भेदभाव के मामले को अदालत ने èवतः स£ंान लेकर Êयारह राÏयɉ कȧ कारागार Ǔनयमावलȣ को Ǔनरèत करते हुए तीन 
माह मɅ ǐरपोट[ मागंी है। अदालत ने कहा जाǓत आधाǐरत भेदभाव के ͨखलाफ जारȣ सघंष[ मɅ अदालत योगदान दे रहȣ है 
और फैसल ेको संͪ वधान के अनÍुछेद 14 (समानता का अͬधकार) के तहत गरै भदेभाव के पहलओुं पर गौर ͩकया गया। 
Ǔनःसदेंह अदालत ने यह फैसला मानवीय आधार पर तथा जाǓतयɉ के ĤǓत घणृा अवमानना को देखत ेहुए ͩकया है। मगर 
असͧलयत मɅ हमारे यहा ंहोने वालȣ राजनीǓत व आर¢ण जैसी सुͪ वधाओ ंमɅ जाǓतयɉ का Ĥमखुता से Ĥयोग होता है। लबं े
अरसे से जनगणना मɅ जाǓतयɉ कȧ ͬगनती कȧ बात जोरदारȣ से उठाई जा रहȣ है। सरकारȣ दèतावेजɉ मɅ जाǓत नाम 
ͬचिéनत करना अǓनवाय[ है। काननूɉ मɅ सशंोधन कर इस तरह के भेदभाव को समाÜत करने मɅ सरकारɅ सकुचाती हɇ। 
Èयɉͩक जाǓत आधाǐरत राजनीǓत करने मɅ वे माǑहर हɇ। इसͧलए उनकȧ Ĥाथͧमकताओ ंमɅ अĒेंजɉ के बनाए Ǔनयमɉ को 
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सधुारने कȧ बात हȣ नहȣं उठती। धम[Ǔनरप¢े राçĚ होने के बावजदू हम अब तक जाǓतयɉ के पवूा[Ēह और अतंहȣन जंजाल 
से Ǔनकलने मɅ पणू[तः असफल हɇ। अपराͬधयɉ को सजा अदालत देती है मगर कैद के दौरान उनके साथ ͩकया जाने वाला 
जेलाͬधकाǐरयɉ का बता[व भी कई दफा बहुत प¢पाती होता है । जाǓतयɉ मɅ ͩकसी भी तरह के ऊंच-नीच कȧ बात करना 
भी असवंधैाǓनक हȣ माना जाना चाǑहए। दǓुनया हर ¢ेğ मɅ तजेी स ेतरÈकȧ करती जा रहȣ है, परंत ुहम पीǑढ़यɉ स ेचलȣ 
आ रहȣ सकंȧण[ताओं व ǾǑढ़यɉ कȧ घटुन से बाहर Ǔनकलने को राजी हȣ नहȣं हɇ। यह वाकई बेहद सोचनीय मसला है। यह 
सलाह ͧसफ[  जेल Ǔनयमावलȣ तक हȣ नहȣं सीͧमत होनी चाǑहए। बिãक इस तरह का सधुारवादȣ कदम परेू समाज मɅ 
सÉतीपवू[क लाग ूͩकए जाने कȧ जǾरत है। छुआछूत या जाǓत आधाǐर भदेभाव स ेमÈुत èवèथ समाज कȧ नींव डालने 
और नई पीǑढ़यɉ को इस दलदल से मÈुत रखने कȧ पहल हमɅ समय रहत ेकरनी होगी। 

 

  

 


