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       Date:22-08-23 

Time’s Come To Draw New Lines 

Basic structure doctrine came in the context of Indira Gandhi’s regime. Today the 
judiciary uses it widely and with contradictions. It needs to clearly define the idea 

R Jagannathan, [ The writer is editorial director of Swarajya magazine. ] 

Some court judgments have an outsized impact on jurisprudence 
because they seem to hint at something profound. One such 
judgment, delivered by a massive 13-member constitutional 
bench in 1973, came in the Kesavananda Bharati case. The bench 
said, inter alia, that there are some things in the Constitution 
that even Parliament cannot change. The judgment introduced 
the concept of “basic structure”, something that is now so widely 
used in so many cases that it has lost all meaning. 

The issue is not whether there should be limits to what 
Parliament can do, but whether the judiciary itself should not set 
limits on how far it can stretch the meaning of the term basic 

structure. To date, it has not provided any kind of clarity on this despite using the term to justify various 
judgments. 

In May, while ruling in favour of Delhi government about its powers over the bureaucracy, the top court 
said democracy and federalism were part of the basic structure. But consider the implications. Does this 
mean that federalism is only about Centre and states, and not states and local bodies? Can a municipal 
body go to court demanding autonomy since federalism is part of the basic structure? Parliamentary 
democracy is our adopted form of government. But if this is defined as part of the basic structure, will it 
prevent a future polity from adopting the presidential form of government? 

The issue hit the headlines again when Centre introduced a bill earlier this month to nullify a part of the 
May judgment on the powers of Delhi government. A former Supreme Court Chief Justice, Ranjan Gogoi, 
suggested that the idea of basic structure is “debatable”. The current Chief Justice dismissed Gogoi’s 
statement as mere “opinion” when this was brought to his notice. Earlier, he had gone on record to say 
that basic structure is the “North Star” of jurisprudence. 

If two contemporary judges, past and present, can have such diverse views on the basic structure, isn’t it 
time SC took a final call on it by explaining what it really means, and when it can be brought into an 
argument? 

Some history will help us here. When the Kesavananda verdict was given in April 1973, it came with a 
marginal majority of 7-6. Not only that, the 13 judges produced 11 separate judgments, and, according to 
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senior SC lawyer TR Andhyarujina, the effective takeout of the judgment – that Parliament did not have 
the power to amend the basic structure – did not emerge from these 11 judgments. 

In fact, this consensus was manufactured by the then Chief Justice, SM Sikri, who was due to retire after 
this judgment, by producing a six-point “view of the majority” in open court, in which proposition two 
held that “Article 368 does not enable Parliament to alter the basic structure or framework of the 
Constitution.” This summary view of the majority was not part of the judicial order signed by all 13 
judges on the bench, but was produced in open court by CJI Sikri for the judges to sign. Four of them 
refused to do so. 

One can call this smart management of a complex judgment that few would have been able to understand 
in its entirety, but the simple point is this: the basic structure concept did not emerge from this judgment, 
and its frequent use to prompt judicial interventions is wrong unless this whole idea is explained fully by 
another constitutional bench, preferably one with as many judges as the Kesavananda one. 

It is also worth noting the political context in which this judgment came. Indira Gandhi was at the peak of 
her power and keen to rush through amendments to empower the executive in its social agenda. The 
judiciary was divided between progressives and conservatives, and the need to put a break on executive 
power was seen as important by some. That was the context in which the basic structure rabbit was 
pulled out of the judicial hat. 

But extraordinary situations make for bad law. The basic structure idea was a product of its time and 
needs to be re-examined and clarified for our time. 

Consider also some common sense “basic” features that the judiciary has chosen to sideline. Checks and 
balances should be part of the basic structure of the Constitution. How then did the Supreme Court 
arrogate to itself the right to appoint all judges to the higher judiciary? How did the judiciary junk the 
National Judicial Appointments Commission as unconstitutional, a case in which it was itself an 
interested party? 

A dissenting judge in the NJAC case, Justice J Chelameswar, said that the independence of the judiciary 
does not cease merely because the Chief Justice is not the primary mover in the appointment of judges. 
He held that the primacy of the Chief Justice’s opinion is not a basic feature of the Constitution. It would 
be enough if the judges on the NJAC panel had the power to reject any candidate favoured by the rest. 

Again, one can presume that the basic structure was something that emerged from the thinking of the 
constituent assembly which drew up the document. But one feature was never there in the original 
Constitution: the chapter on fundamental duties. It was inserted in 1976 as Article 51A, and it lists 11 
fundamental duties of citizens to balance their rights under Articles 12-35. In theory, fundamental duties 
should also be enforceable, but they seldom are. 

Can a provision inserted a quarter century after the initial Constitution was adopted be considered a part 
of the basic structure? If yes, clearly, the basic structure can clearly be expanded (or contracted) at will. If 
no, isn’t it a problem where only rights flow from the Constitution and not obligations? Can anyone have 
rights without responsibilities? 
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These are questions a new constitutional bench must answer by clarifying what constitutes basic 
structure, and what are the lines both Parliament – and the judiciary – must not cross. In the absence of 
this clarity, basic structure is not any different from a constitutional coup enacted by the judiciary. 

 

      Date:22-08-23 

Sedition By Another Name Equally Shady 

Et Editorials 

Much has been discussed about the Bharatiya Nyaya Sanhita (BNS) Bill 2023 — which seeks to replace 
the Indian Penal Code 1860 — not mentioning ‘sedition’. GoI has stated that India is a democracy and 
everyone has a right to speak freely, and that it wanted to repeal the colonial-era sedition law. That is 
excellent reasoning for a liberal democracy. Yet, the ghost of Section 124A of IPC 1860 — sedition — 
lingers in Section 150 of the BNS Bill. The intent of the two provisions is very different. Section 124A of 
IPC intends to suppress free speech. Section 150, on the other hand, of the BNS Bill is focused on national 
security, and attempts to balance individual liberty and national security. Part 7, ‘Of Offences Against the 
State’, in this section criminalises acts perceived to be endangering the sovereignty, unity and integrity of 
India. The onus should be on GoI now to provide greater clarity and steadier equilibrium. 

Section 150 expands the list of activities perceived as endangering national security. The explicit mention 
of ‘electronic communications’ could bring WhatsApp messages, emails, social media posts and private 
forwards under its scope. The ‘use of financial mean’ could enable charging persons with alleged 
violations linked to financial transactions. At the same time, it specifies the offences would attract this 
provision: engaging in secession, participating in armed rebellion, undertaking subversive activities and 
encouraging feelings of separatist activities. The explicit incorporation of criminal intent (mens rea) — 
‘purposely or knowingly’ — is a positive. But for a country that has been found to be overcautious to the 
point of being overbearing regardless of administrations, specificity in law must be paramount. 

Guard rails to balance individual liberty and national security should be strengthened — for instance, a 
tighter definition of ‘subversive’ activities. GoI must explain the need for Section 150, when terrorism and 
organised crime have been dealt with already in the proposed law. 
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       Date:22-08-23 

The BRICS test for India’s multipolarity rhetoric 

The challenge before New Delhi is to choose between a China-centric or a West-centric 
world order, or balance the two. 

Happymon Jacob teaches at the School of International Studies, Jawaharlal Nehru University, New 
Delhi, and is the founder of the Council for Strategic and Defense Research. 

Once again, New Delhi is back in the thick of global geopolitics of things — chairing summits, navigating 
tricky Manichaean choices, ducking geopolitical whirlwinds, and negotiating a place at the high table of 
global governance. The upcoming BRICS (Brazil, Russia, India, China, and South Africa) summit in South 
Africa, from August 22 to August 24, will be an important stress test for Indian diplomacy, and a 
harbinger of the shape of geopolitics to come. 

For sure, the ability of BRICS to reorder or steer the global economy in any significant manner is deeply 
suspect, its appetite to create economic agreements amongst its own members limited, and its historical 
capability to influence global geopolitics overestimated. And, as a bloc, it is hardly an attractive 
investment destination. More so, BRICS today sounds more revisionist and reactive, than proactive or 
clear headed, on what it wants to do. And yet, it could, going forward, become an entity capable of 
influencing the future of world politics. The geopolitical developments of the past year or so and the 
challenges faced by the United Nations system may have given another lease of life to BRICS. BRICS, after 
all, is also more globally represented than the UN Security Council (UNSC) and the G-7, though less than 
the G-20 which is dominated by the West. In that sense, the choices that BRICS makes at the summit and 
thereafter could have major implications for the international system. 

Many paths to global governance 

That global governance has failed, or that it reeks of deeply undemocratic practices, needs no repetition. 
If the deeply unrepresentative character of global governance institutions and mechanisms has led to 
their failure, and there is little possibility of a more inclusive system anytime soon, forums such as BRICS 
will invariably fill such important institutional vacuum, no matter how inadequate. That 40-odd countries 
have formally or informally expressed interest in joining an expanded BRICS, just five countries today, is 
reflective of the deeply-held sense of angst and anger in the global South countries about their place in 
the world. 

At a time of global geopolitical uncertainty, with the global order going through a major churn, middle 
powers, regional heavyweights and the outliers that are weighing their options, exploring where they 
belong or trying to belong where they can, would want to utilise forums such as BRICS to make sense of 
global geopolitical headwinds, hedge or place their bets, and influence the geopolitics around them. For 
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instance, the uncertainties arising out of the Ukraine war and the steady rise of China have clearly 
provided a new lease of life to the otherwise moribund BRICS. 

Not that BRICS or the Shanghai Cooperation Organisation (SCO) will lead to truly democratic global 
governance or multipolarity (perhaps nothing can); these forums too are replete with competing 
interests and calculations including inbuilt or unsaid hierarchies. And yet, these very forums could ignite 
a genuine conversation on making global governance more representative and inclusive. In global 
governance, more imperfect institutions reflecting the realities of today are better than one imperfect 
institutional structure that is alien to the world of today. International politics should not be the place for 
hegemonic perfection, but of democratic imperfections. 

New Delhi’s dilemmas 

For India, the geopolitical choices today are neither crystal clear nor easy to make. For one, where does 
India belong in the global geopolitical landscape? There is, for instance, a tendency in the West to view 
India’s membership of BRICS and the SCO in the context of the Ukraine war and the United States/West 
versus the standoff with Russia. An oft-repeated question is: “How can India be a part of the Quad 
[Australia, Japan, the U.S., India], G-20, G-7 and BRICS, SCO and global South at the same time?” That is a 
deeply ahistorical view. India’s active participation in non-western multilateral forums such as BRICS, 
SCO and global South must also be seen as India’s response to the undemocratic and inequitable 
governance structures of post-Second World War institutions such as the International Monetary Fund, 
the World Bank and the UNSC. At the same time, India’s objective is not (and should not be) to create or 
belong to an anti-U.S./West bloc either. 

Developmentally, historically and geographically, India belongs to BRICS, SCO, and the global South. But 
India does not only belong to them. More so, China’s overwhelming presence in them makes it a less than 
perfect geopolitical choice for India. Structurally and aspirationally, the G-20, G-7, Quad and the like are 
where New Delhi is headed. But India’s accommodation in the most influential among those forums is a 
long shot. India, as a result, is located right in the middle of an emerging geopolitical faultline with 
interests on either side, welcomed by either side, but fully belonging to neither. This could either make 
India a bridge between the great divides or its lack of loyalty to neither could make it a victim of 
emerging geopolitical contestations. The sharper the faultline becomes, the harder it will be for New 
Delhi to balance it. 

One of the major dangers of the current churn in global geopolitics is the rise of competing blocs in the 
international system. With China and Russia aligning their global interests, the organisations they are 
part of whose membership they are attempting to enhance, are likely to be pitted against the status quo 
order led by the U.S. and its allies. India has traditionally opposed the creation of blocs as they go against 
the fundamental spirit of equitable global governance and multipolarity. 

Multipolarity, in the Indian historical imagination, is about equity, inclusion and representation, not bloc 
rivalry, ideological or otherwise. However, even if New Delhi vehemently opposes bloc politics, it will 
continue to get drawn into it. 

The China question 

The question that New Delhi must ask every step of the way as it pursues a multipolar world and 
alternative mechanisms for global governance is whether (or not) it helps boost the rise of China globally. 
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No doubt, a multi-polar world requires strong, alternative global forums, and perhaps even attempts at 
de-dollarisation. But those very forums will go on to aid the rise of China and the strengthening of the 
yuan. To think de-dollarisation would lead to strengthening of the rupee is delusional as is the belief that 
China and India share larger geopolitical interests. They may find value in the instrumental utility of non-
western institutions, but their end goals are fundamentally divergent. Given its size, economic influence 
and the spread of the Belt and Road Initiative and diplomatic bandwidth, China will influence an 
expanded BRICS; and India, with its limited resources, would struggle to match this. Paradoxically, and 
perhaps tragically, the more India helps strengthen non-western institutions and frameworks, thereby 
weakening the post-Second World War order, the more it helps, albeit indirectly, China’s revisionist 
agenda. The challenge before India is to choose between a China-centric world order or a West- centric 
world order, or balance the two. If the latter is too preachy for India, the former is too Machiavellian. And 
balancing is going to get tougher. 

India must, therefore, keep its eyes firmly fixed on its goal: promote a more representative and equitable 
global governance on the one hand and ensure that such an order does not end up undercutting its own 
national interests. While India must moderate the influence of China in non-western forums, in doing so, 
it must also make sure not to alienate other countries in the global South who may see merit in China’s 
efforts at expanding the membership of those forums. 

The geopolitical predicament this poses before New Delhi is hardly an easy one to navigate: asserting 
itself in non-western global forums such as BRICS and the SCO, checking the steadily growing Chinese 
influence in them, and dealing with western normative expectations while negotiating a place for itself in 
Eurocentric forums such as the UNSC and the G-7. It must do all this simultaneously. 

 

         Date:22-08-23 

टे नोलॉजी के योग पर बराबर नजर रखनी होगी 

संपादक य 

टे नोलॉजी ने सबको स ते म अपने भाव य त करने क  सु वधा द । िजस ान को हा सल करने म भार  धन और 
समय यय होता था, वह कुछ बटन दबाने से मल रहा है। यह राजा और रंक दोन  को उपल ध है। गांव म बैठा ब चा 
भी वह  ान पा सकता है, जो मे ो सट  का ब चा । सरकार के तर पर इसी तकनीक  का इ तेमाल सेवाओं क  
डल वर  को तेज और सह  हाथ  म पहंुचान ेम कया जाने लगा है। ले कन समाज म वकृत मान सकता के लोग इस 
वरदान का योग तरह-तरह के अपराध करने और हसंा भड़काने म करने लगे ह। म हलाओं के खलाफ अपराध म 
इसका खुलकर योग हो रहा है। ले कन अब समय आ गया है क समाज वयं तय करे क ऐसे त व  को कस तरह 
भावह न कया जाए या उ ह सलाख  के पीछे पहंुचाया जाए। धा मक, जातीय, भाषाई या े ीय आचार पर वषवमन 



www.afeias.com 
IMPORTANT NEWSCLIPPINGS (22-Aug-2023) 

7 

 
करने वाल  के कंटट पहचानना और उ ह नजरअंदाज करना पहला काय होगा, जो पूरे समाज को करना होगा। खबर  को 
यथावत माना है । केवल स मा नत और ति ठत ोत  से मलने वाले कंटट पर भरोसा कर और उसे भी ऐसे ह  अ य 
ोत  से ॉस चेक कर। द ल  से सटे एक िजले म दंगे हुए, िजसका मूल कारण सोशल मी डया कंटट था, िजसने 

समुदाय  को अकारण ो धत कया। इंटरनेट बंद करने से अफवाह  के पर नकलने लगते ह ले कन सोशल मी डया 
उपल ध होने पर उसका दसूरा व पू प  सामने आ जाता है। अब यह समाज को तय करना है क ब चे के उ जवल 
भ व य को सु नि चत करन ेके लए इस टे नोलॉजी का सह  योग करना है या अपने ववेक को ताक पर रखकर उप व 
करने म। ब चे को भी इसे उपल ध कराएं पर वह या देख रहा है इस पर नजर बनी रहे । वरदान को अ भशाप न 
बनाएं। 

 

       Date:22-08-23 

शास नक सुधार  पर आगे बढ़े सरकार, येक तर पर अ धका रय  को 
बनाया जाए जवाबदेह 

जीएन वाजपेयी, ( लेखक सेबी और एलआइसी के चेयरमैन रहे ह ) 

एक अनुमान है क देश म हर साल कर ब 90 लाख लोग पलायन करते ह। इस कार देख तो देश क  आबाद  का एक 
बड़ा ह सा अवसर  के अभाव म व थापन को ववश होता है। अवसर  का यह अभाव रोजगार के वक प -मौक  क  
कमी और े ीय ि थ त जैसे पहलुओं से उ प न होता है। असल कारण चाहे जो हो, ले कन यह तय है क इतने बड़े 
पैमाने पर पलायन अवसर  म असमानता क  पुि ट करता है। मरण रहे क कसी एक थान वशषे पर आ थक 
ग त व धय  का संक ण अ सर सामािजक अशां त एवं आ ोश का कारण बनता है। यह ि थ त तब है जब भारत के 
सं वधान क  उ दे शका म ‘ त ठा एवं अवसर क  समानता’ का उ घोष कया गया है। एक के बाद एक सरकार  ने इस 
असमानता को दरू करने क  दशा म कदम अव य उठाए, ले कन अपे त प रणाम ा त नह ं हो पाए। हाल के दौर म 
लोकलुभावनवाद इसका एक कारण बनता दख रहा है। लोकलुभावनवाद को लेकर इन दन  जबरद त होड़ मची हुई है। 
इसी कारण बीते दन  कनाटक के उप-मु यमं ी डीके शवकुमार को कहना पड़ा क मु तखोर  वाल  योजनाओं के चुनावी 
वाद  को पूरा करन ेके लए इस साल वधायक  के पास उनके नवाचन े  म वकास ग त व धय  के लए धनरा श 
शेष नह ं बचेगी। 

भारत म सरकार  योजनाओं एवं काय म  को धरातल पर उतारने का मु य दा य व देश क  नौकरशाह  के पास है। 
अफसोस क  बात है क उसका दशन खराब रहा है। इसक  बड़ी वजह सं थान  का सांगठ नक ढांचा, काय संचालन का 
ढरा और जवाबदेह  क  कमी है। भारत ने नौकरशाह  का सांगठ नक ढाचंा अपने औप नवे शक शासक  से वरासत म 
लया। उसके लए ट ल े म यानी इ पाती ढांचे क  उपमा भी गढ़  गई। उससे अपे ा क  गई क यह ढांचा न केवल 
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कानून एवं यव था को बनाए रखेगा, बि क सरकार  खजाने के लए राज व भी जुटाएगा। वतं  भारत म शास नक 
ढांचा इस कार कायम रहा क उसका नाम तक नह  ंबदला गया और उसे डि ट मिज ेट या डि ट कले टर ह  
कहा जाता रहा। 

राजनी तक वतं ता ने रा -रा य को जनता क , जनता वारा और जनता के लए सरकार म बदल दया। उ कृ ट 
सं वधान ने वधा यका को कानून बनाने, कायपा लका को उ ह लागू करने और यायपा लका को एक समतामूलक समाज 
के नमाण का दा य व स पा। यह सब तो हुआ, ले कन शास नक मशीनर  को आव यक प स ेपुनग ठत नह ं कया 
गया। जब क वतं  भारत म जनक याण क  दशा पूववत  शासन से ब कुल अलग थी। इसके बावजूद समानता और 
याय वतरण के अ दतू बनने के बजाय सरकार ‘माई बाप क  सरकार’ और अ धकार  ‘हुजूर’ ह  बने रहे। 

वतं ता क  म यरा  पर देश के थम धानमं ी जवाहरलाल नेह  ने अपने स ध भाषण ‘ नय त से सा ा कार’ म 
कहा था, ‘भारत क  सेवा का अथ उन करोड़  लोग  क  सेवा से है, िज ह क ट उठाने पड़े। इसका अथ होगा गर बी, 
अ ानता और बीमा रय  का अंत और अवसर  क  समानता सु नि चत करना।’ इसके उलट अवसर  म असमानता के 
अ त र त श ा, वा य, रोजगार, आय और जीवन क  गुणव ा के तर पर वसंग तयां अपणू वाद  को ह  दशाती ह। 
राजनी तक बरादर  वोट बक क  राजनी त म उलझी रह । उसने सश तीकरण क  राह म आने वाल  बाधाओं को दरू 
करने का यास नह ं कया। उलटे वे जनता को झुनझुना ह  पकड़ाते गए। जनता के लए पया त प स ेसमान अवसर 
सिृजत ह  नह ं कए क लोग ग रमा और आ म व वास के साथ जी सक। 

अब अमतृकाल म भारत ने वक सत देश बनने का ल य रखा है। हालां क, केवल त यि त जीडीपी ह  सफलता का 
पैमाना नह ं होना चा हए। नोबेल पुर कार से स मा नत अथशा ी जोसफे ि टग ल ज का मानना है, ‘जीडीपी म 
वा य, श ा, अवसर  क  समानता, पयावरण क  ि थ त और जीवन क  गुणव ा से जुड़े अ य संकेतक त बं बत 

नह ं होते।’ हम इस बात का मम समझना होगा। अमतृकाल म हम सु नि चत करना होगा क येक भारतीय श त 
हो। श त होने से आशय मा  सा र होने से नह  ंहै। इसी अमतृकाल म येक देशवासी को गुणव ापरक नाग रक 
सु वधाएं, आवास, वा य सवेाएं और एक साथक आ थक स यता के लए अवसर  क  समानता भी मले। जीवन से 
जुड़ी अपनी यूनतम आव यकताओं क  पू त के लए लोग  को कसी सरकार या शास नक अमले के आगे हाथ न 
फैलाना पड़े। इसके बजाय लोग उनके साथ बैठकर राह म आने वाल  बाधाओं को दरू करने और बेहतर  क  दशा म आग े
बढ़ने पर मं णा कर। 

समय आ गया है क अपने नाग रक एवं पु लस शासन के ढांचे का यापक प से कायाक प कया जाए, ता क वह 
संवैधा नक दा य व  को आव यक प स ेपूरा करने म स म बन सके। कायाक प क  इस या ा का आरंभ दा य व के 
नाम प रवतन से होना चा हए। हम िजले के मखु को मिज ेट के बजाय मनेैजर यानी बंधक के प म संबो धत 
करना होगा। उनक  भू मका, दा य व और जवाबदेह  को नए सरे से तय करना होगा। उ ह मनमाने ढंग से काम करने 
क  इजाजत नह  ंद  जा सकती। देश म इस समय काफ  कुछ अ छा भी हो रहा है। जैसे वा य, आवास, पानी और 
बजल  के तर पर ि थ त सुधर  है। एक बड़ी हद तक इसका ेय मोद  सरकार को जाता है, जो मशन मोड म काम 
करते हुए अपनी योजनाओ ंको कारगर प से धरातल पर उतारन ेम सफल हो रह  है। यह ि थ त तब और बेहतर हो 
सकती है, जब नौकरशाह  के ढांच ेको नए सरे स ेगढ़ा जाए और येक तर पर स य अ धका रय  को जवाबदेह 
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बनाया जाए। इस दशा म आव यक सुधार  म अब वलंब नह ं कया जाना चा हए। इन सुधार  स े वक सत रा  क  राह 
खुलेगी। 

 

         Date:22-08-23 

वासी भारतीय दगे वकास को र तार 

ो. पूनम कुमार  सहं 

हमारे देश म कहावत है-‘ वदेशो भुवन यम’। अथात, ‘हमारे लए पूरा व व ह  हमारा देश है और केवल मनु य ह  हमारे 
भाई-बहन ह।’ इसी वैचा रक आधार पर हमारे पूवज  ने भारत के सां कृ तक व तार को आकार दया। हम दु नया के 
अलग-अलग कोन  म गए। हमने स यताओं के मले क  अनंत संभावनाओं को समझा। हमने स दय  पहले वैि वक 
यापार क  एक असाधारण परंपरा शु  क  थी। हमने असी मत लगन ेवाले समु  को पार कया। भारत और भारतीय  ने 
दखाया है क कैसे व भ न देश  और व भ न स यताओं के बीच यापा रक सबंंध साझा समृ ध का रा ता खोल सकते 
ह। 

17 वे वासी भारतीय स मेलन पर धानमं ी मोद  वारा उ बो धत उपरो त व त य येक भारतीय और वशेषकर 
वासी भारतीय  को आ म व वास से भर देने वाला है। इसम कोई दो राय नह ं है क क  म मोद  सरकार के आने के 

बाद वासी भारतीय  को लकेर एक गंभीरता देखी गई है। वदेशी सरजमीं पर रह रहे भारतीय  को अपनी जड़  से जोड़ने 
और यहां क  अथ यव था म उनक  भू मका तलाशने के लए अनुकूल पृ ठभू म दान करने का काय वतमान सरकार म 
व रत ग त से हो रहा है इसम संदेह नह ं है। वासी भारतीय वदेश म रहते हुए भी देश क  अथ यव था पर अपना 
असर छोड़ रहे ह। व ड बक क  रपोट इसक  पुि ट करती है। माइ ेशन एंड डेवलपमट ीफ 2022 रपोट कहती है क 
वदेश म कमाई करके उस ेअपने देश भेजने वाल  म वासी भारतीय दु नया म सबसे आगे ह। 2022 म न न और 
म यम आय वाले देश  से भारत आने वाल  रा श म रकॉड बढ़ोतर  हुई। आज यह रा श बढ़कर 626 ब लयन अमे रक  
डॉलर हो गई है। उ र देश म योगी आ द यनाथ क  सरकार उ र देश के वासी भार तय  को यहाँ क  अथ यव था म 
वे छा से उनके योगदान को सु नि चत करने के लए मह वपूण कदम उठा रह  है। इसी कड़ी म वह उ र देश के 
वा सय  के साथ एक नी त लाने पर जोर दे रह  है, जहां स मेलन , चचाओं और बैठक  के ज रए ऐसे अवसर उ प न 

ह गे, जो यूपी मूल के वासी भारतीय  को नवेश के व भ न े  से भल  भां त प र चत कराते हुए उ ह इसके लए 
ो सा हत करगे। यह नी त देश के वासी और सरकार के बीच जुड़ाव, समझ को बढ़ावा देने के साथ ह  वासी 

भारतीय समुदाय से संबं धत नई पहल और नी तय  क  घोषणा के लए सरकार के लए एक मंच के प म भी काय कर 
सकेगी। अब उ र देश के वासी भारतीय भी इस बात को समझ चकेु ह क यह रा य केवल सवा धक जनसं या वाला 
रा य ह  नह  ं है बि क सवा धक स भावनाओं वाला रा य भी है जो अकूत ाकृ तक संसाधन  के साथ ह  पया त 
मानवीय कुशलता को भी समेटे हुए है। वासी उ र देशवासी रा य म अपने यवसाय शु  कर सक; इसके लए सरकार 
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उ ह अनुकूल पृ ठभू म दान कर रह  है। ात है क को वड-19 महामार  के दौरान रा य सरकार को 32 अ नवासी 
भारतीय  से 1045 करोड़  पए के नवेश ताव मले थे। ये ताव कृ ष, र ा और आईट  े  स हत अ य े  म 
मले थे, िजससे यह संभावनाएं बनी क य द इस े  म यास कए जाएं तो देश म नवेश को पया त बढ़ावा मल 
सकता है। उ र देश सरकार, तमाम भारतीय दतूावास  से संपक कर हजार  एनआरआई का डेटाबेस तैयार कर रह  है। 
इसके अंतगत रा य सरकार, उ र देश के एनआरआई को ‘एनआरआई काड’ जार  कर रह  है। उपल ध पुराने आंकड़  के 
अनुसार अब तक यह काड 540 एनआरआई को जार  कया जा चुका है। जनवर  2023 म देश सरकार ने यह यव था 
भी दान क  है क य द कोई वासी भारतीय अपने पुरख  क  याद म कोई सामुदा यक नमाण करना चाहे तो सरकार 
उसके खच का 40 फ सद वहन करेगी। बदले म शलाप टका या नमाण काय पर वे अपने पुरख  का नाम अं कत करवा 
सकते ह। सरकार का यान वदेश म रह रहे ऐसे भावशाल  वासी भारतीय  पर है, िजनक  जड़ उ र देश से जुड़ी हुई 
ह। इन सबको एक मंच पर लाने हेतु एक वेबसाइट http://www.nri.up.gov.in बनाया गया है। देश सरकार वारा देश 
के वा सय  को ो सा हत करने के लए यूपी देश वासी भारतीय र न पुर कार 2021 से दया जा रहा है। 

योगी आ द यनाथ के नेतृ व म सरकार को वदेश  म कायरत भारतीय कामगार  क  भी चतंा है। कई ऐसे वाकए सामने 
आए जब कुशल मक नजी एज सय  या एजट  के ज रए वहां भेज दए गए और वे वहां गुमराह होकर शोषण का 
शकार बन गए। मक  को इस कार क  धोखाधड़ी से बचने के लए उ  के एनआरआई वभाग ने अपनी यूपीएफसी 
ओवरसीज मैनपावर र यू मट एजसी को रा य के सवेा योजना पोटल से लांच कया है। भारत, दु नया क  पांचवी सबस े
बड़ी अथ यव था है, सा टवेयर और डिजटल से लेकर अंत र  तक म हम वैि वक पताका लहरा रहे ह। ऐसी पया त 
संभावनाओं के बीच आ द यनाथ क  सरकार वारा यपूी मूल के वासी भारतीय  को सूबे स ेजोड़ने क  योजना सराहनीय 
है और यह देश म नवेश को बढ़ाएगी और वकास के र तार को और भी ग त मलेगी। 

 

        Date:22-08-23 

इंसाफ और सजा म होगा कतना सुधार 

वभू त नारायण राय, ( पूव आईपीएस अ धकार  ) 

व व क  सबसे पुरानी और मूल व प स े बना बहुत छेड़छाड़ के सबसे अ धक समय तक अि त व म रहने वाल  दंड 
सं हता, िजसे आमफहम भाषा म आईपीसी (इं डयन पीनल कोड) कहा जाता है, शी  ह  अतीत क  व तु बन जाएगी। 
1860 म न मत और आज कई रा  म वभ त भारतीय उपमहा वीप म पहल  बार कोई इतनी व ततृ और मानवीय 
ग त व धय  के लगभग हर े  को छूने वाल  इस सं हता के बनने और योग म आने क  कहानी बड़ी दलच प है। 
लगभग इसी के साथ अि त व म आई दंड या सं हता (सीआरपीसी 1882 और 1973) तथा भारतीय सा य 
अ ध नयम (1872) भी अपना वतमान नाम व व प खो दगे। 
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डेढ़ शता द  से भी अ धक समय से भारत म फौजदार  याय यव था का मे दंड रह  आईपीसी कई अथ  म व श ट है। 
इसके नमाता वह तभाशाल  लॉड थॉमस बे बगंटन मैकाले है, िजसे कई कारण  से भारत म गा लया ं मल  ह। कोई 
शक नह ं क वह न लवाद  था और उसका यह दंभी व त य भी बार-बार दोहराया जाता है क भारतीय  वारा र चत 
सारा वा गमय कसी यूरोपीय पु तकालय के एक शे फ म समा सकता है। इसके बावजदू उसने भारत म न सफ सह  
अथ  म आधु नक श ा क  नींव डाल , बि क मानवीय ग त व धय  के हर े  को छूने वाल  एक व ततृ दंड सं हता 
भी बनाई। उसके वारा र चत यह इं डयन पीनल कोड कई अथ  म अ भतु है। पहल  बार जा तय  म वभ त भारतीय 
समाज को ऐसा कानून मला, िजसके सम  सभी बराबर थे। ढ़ब ध वणा मी समाज म त द ल होने के बाद पहल  
बार ऐसा हो रहा था क एक जैसे अपराध के लए ा मण व शू  को अदालत समान या वारा समान दंड देने 
लगी। शायद यह  कारण है क भारत म वच ववाद  तबक  वारा मैकाले को बहुत कोसा गया है और आज भी उसके 
नाम से तरह-तरह के मनगढ़ंत वा य कताब  और नेट पर उ धतृ कए जाते ह। खुद कानून के यावहा रक पहलुओं क  
बहुत कम जानकार  होने के बावजदू उसने इतने रोचक उदाहरण  वारा सं हता म व णत अपराध  का वणन कया क 
एक समकाल न लेखक को कहना पड़ा क उसके वारा र चत आईपीसी पढ़ते हुए कसी सा हि यक कृ त सा आनंद देती 
है। 

अपराध और उनके लए नधा रत दंड समय सापे  होते ह। समाज अपने च लत मू य  के अनुसार कुछ कृ य  को 
अपराध घो षत करता है और फर उनके लए सजा का ावधान करता है। धम इन मू य  को भा वत करने वाल  सबस े
मह वपूण सं था है। उदाहरण के तौर पर हम मैकाले क  समल गकता को लेकर बनी समझ को ले सकते ह। इं डयन 
पीनल कोड के अनुसार, यह एक दंडनीय अपराध है। टश सा ा य वारा शा सत लगभग आध े व व ने आईपीसी के 
नमूने पर बने अपने कानून  म इसे अपराध घो षत कया। इसी तरह मनु य के इ तहास म मृ युदंड को आम वीकृ त 
हा सल थी और आईपीसी ने भी कई अपराध  के लए इसका ावधान कर रखा है। राज रोह एक ऐसा ह  े  है, िजस 
पर खूब ववाद होता है। ि य , ब च  और यु ध बं दय  जैसे वग  के खलाफ कन कृ य  को अपराध माना जाएगा, यह 
भी मू य सापे  है और मैकाले भी अपने समय क  मा यताओं के अनुकूल ह  यवहार करता है। जा हर है, इन पर 
ईसाई धम का नणायक भाव है। 

यह तो वाभा वक ह  था क डेढ़ शताि दय  तक चलने वाले इस कोड म मूलभूत बदलाव लाए जाते, पर यह देखना बड़ा 
रोचक होगा क ये बदलाव कस हद तक उसे बदले समय के अनुकूल बना सके ह। आज जब दु नया भर म समल गकता 
और समल गक ववाह  को वैध बनाने के आंदोलन चल रहे ह और भारत के सव च यायालय ने इसे दंडनीय कृ य क  
ेणी स ेहटा दया है, आईपीसी का नया अवतार भारतीय याय सं हता (बीएनएस) इसस ेसंबं धत धाराओं को काफ  हद 

तक बनाए रखता है। म हलाओं से जुड़े यौन उ पीड़न क  प रभाषाएं व ततृ क  गई ह, ले कन वैवा हक बला कार या 
'मै रटल रेप' पर यह खामोश है। शायद उसे लगता है क भारतीय समाज म मू य  के तर पर अभी ज र  बदलाव नह  ं
हुए ह और पि चम वारा वीकृत इन मू य  तक पहंुचने म काफ  समय लगेगा। एक और े  है, जो मानवा धकार 
कायकताओं को परेशान करता है और यह राज रोह से जड़ुा है। आईपीसी क  जगह बीएनएस का मसौदा पेश करते समय 
दावा कया गया क यह औप नवे शक मान सक दासता से मुि त का द तावेज है, ले कन इसम भी नाम बदलकर कई 
ऐसे ावधान मौजदू रखे गए ह, िजनका सरकार असहम त के वर को दबाने के लए दु पयोग कर सकती ह। फांसी क  
सजा भी नए कानून म मौजूद है। आज जब दु नया के अ धकांश स य समाज  ने मृ युदंड समा त कर दया है, इसे 
बनाए रखने का हमारा फैसला यह  दशाता है क अभी अपनी याय णाल  को मानवीय बनाने के लए हम एक लंबी 
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या ा करनी है। भीड़ ह या या मॉब लं चगं क  बढ़ती घटनाओं से नपटने के लए अपराध क  एक नई ेणी जोड़ी गई है 
और अगर कायपा लका ने ज र  इ छाशि त का दशन कया, तो इसका दरूगामी प रणाम भारतीय समाज पर पड़ेगा। 

ता वत तीन  नए कानून  म कुछ रेखां कत कए जाने लायक प रवतन शा मल ह। तकनीक के बढ़े इ तेमाल से पु लस 
तफतीश अ धक पारदश  होगी और मकुदम  के न तारण म भी तेजी आएगी। य द सरकार ज र  संसाधन और श ण 
उपल ध करा पा , तो फोर सक साइंस का योग तफतीशी अ धकार  का पूरा ोफाइल ह  बदलकर रख देगी। तकनीक का 
उपयोग अदालत  क  कायवाह  म भी आमूल-चलू प रवतन ला सकता है, िजसस ेसमय और संसाधन, दोन  क  बचत हो 
सकेगी। इन सबके बावजूद सीआरपीसी के नए अवतार बीएनएसएस म अदालत  म देर  के कई मुख कारण  से नपटने 
क  इ छाशि त का अभाव दखता है। आम जानकार  है क मुकदम  म लंबे थगन आदेश  के पीछे अदालत  स ेजड़ु े
लोग  का ह  हाथ होता है, पर उनसे यह नया कानून कैसे नपटेगा, बहुत प ट नह ं है। 

जनता के अनुभव  स ेउपजी कई धारणाएं हमारे समाज म मौजूद ह, िजनम एक यह है क द वानी का मुकदमा दादा 
दा खल करता है और फैसला पौ  (य द सौभा यशाल  हुआ) के जीवन म होता है। दसूरा फौजदार  मामल  को लेकर है, 
िजसके अनुसार, य द कोई ताकतवर है, तो अपने जीवन भर अदालत  को च कर म डाले ह  रख सकता है। देखना 
दलच प होगा क नए कानून इन धारणाओं को कस हद तक बदल पाते ह। 

 

Date:22-08-23 

हम य  नह ं बना पा रहे पेन जैसी म हला फुटबॉल ट म 

अना द ब आ, ( पूव रा य कोच, फुटबॉल ) 

व व म हला फुटबॉल को पेन के प म नया वजतेा मला है। यह दु नया 
क  ऐसी पांचवीं ट म बन गई है, िजसने फ फा म हला व व कप का खताब 
जीता है। व व कप शु  होने से पहले अमे रका और इं लड को बड़ा दावेदार 
माना जा रहा था, मगर उपलि ध पेन के झोल  म आई। पेन क  रणनी त 
' टक  टका' गमे थी, यानी उसक  खला ड़य  ने छोटे-छोटे पास देकर गद को 
अपने पास रखा। इसका फायदा यह हुआ क फाइनल म इं लड क  ट म 
एक अदद गोल के लए तरसती रह । इस बार जापान, द ण को रया, चीन, 
फल पींस, वयतनाम जैसी ए शयाई ट म भी तयो गता म थीं, पर इनम 
से सफजापान वाटर फाइनल तक पहंुच सक । 

इस बार म हला व व कप म काफ  तेज गेम खेला गया। यादातर ' फ ड गोल' हुए, यानी खला ड़य  ने खेल के म म 
ह  गोल दागे। इं लड या जापान जैसी ट म िजस 'डेड बॉल सचुएशन' (  कक, कॉनर कक आ द से मलने वाले गोल) 
पर भरोसा करती ह, वह तुलना मक प स ेकम दखा। इसका नतीजा यह हुआ क कई अ या शत गोल हुए। जैसे, 
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गोल पो ट के ब कुल कनारे डंडे के पास गोल कए गए, जो मुि कल माने जाते ह। इसने म हला व व कप को और 
लोक य बना दया। 

ट म  क  सं या के लहाज से म हलाओ ंऔर पु ष  म बहुत यादा अंतर नह ं है। दु नया भर म म हलाओं क  कुल 203 
फुटबॉल ट म ह, जब क पु ष  क  207, ले कन पु ष  के मैच यादा देखे जाते ह। फ फा ने भी पु ष  के व व कप म 
ट म  क  सं या बढ़ाकर 48 करने का फैसला कया है, जब क म हलाओं के लए पूववत 32 ट म  का ह  चयन कया 
जाएगा। 

भारत फुटबॉल म काफ  पीछे है। चूं क पु ष  के होने वाले अगले व व कप म मेजबान होने के कारण ए शया से आठ 
ट म चुनी जाएंगी, फर भी चयन के लए हमार  ट म को काफ  मेहनत करनी पड़ेगी। उनक  तुलना म म हलाओं पर 
यादा भरोसा कया जा सकता है, बशत उ ह पया त सु वधा द  जाए। ऑ े लया फुटबॉल ट म क  क तान सैम केर ने 

तो भारत आकर फुटबॉल खला ड़य  के लए कुछ करने क  इ छा जताई है, य क उनके माता- पता भारतीय मूल के ह। 
हम ऐसे हतै षय  क  मदद ले सकते ह। अब भी हमारे यहां केट को बहुत तव जो द  जाती है। फ फा म हला व व 
कप के एकाध मैच  को ह  दरूदशन ने दखाया। फुटबॉलर  को नौकर  नह ं मलती। झारखंड म ह , जहां स ेअ छे फुटबॉल 
खलाड़ी नकलते रहे ह, संगीता कुमार  जैसी खला ड़य  को पेट पालने के लए ट भ ठे पर काम करना पड़ता है। अगर 
ऐसी खला ड़य  को ो साहन मले, तो म हलाओं क  फुटबॉल ट म काफ  कुछ कर सकती है। हालां क, कुछ काम हो भी 
रहा है। 15 साल पहले ह  द ल  म म हलाओं क  कुल आठ ट म हुआ करती थीं, िजनक  सं या बढ़कर 50 से यादा 
हो गई है। पु ष ट म  क  भी सं या 150 के कर ब है। इस कारण अनुमान है क देश भर म म हला फुटबॉलर  क  
लगभग 8,000 ट म ैि टस करती ह, जब क पु ष  क  कर ब 15,000 ट म। फर भी, अगर हम अपने यहां अंतररा य 
तर पर प धा करने यो य बेहतर ट म नह ं बना पा रहे, तो यह शोचनीय मसला है। 

भारत से छोटा देश फल पींस जब अपने खला ड़य  को ऑ े लया से जीतते देखता है, तो ज न मनाता है, ले कन हम 
इस सबम उदासीन रहते ह। अलब ा, ह रयाणा क  लड़ कयां द ल  स ेखेलती ह। लहाजा, फुटबॉल के त माहौल 
बनाना ज र  है, साथ ह  माता- पता क  मान सकता भी बदलनी होगी और उ ह बहुत छोट  उ , कर ब पाचं साल म ह  
अपने ब चे को फुटबॉल के लए तैयार करना होगा। जापान, चीन जैसे देश इस लए अ छा खेलते ह, य क वहां खेल 
का माहौल है। अपने यहां कर ब 12 साल क  उ  म कोई ब चा फुटबॉल खेलने क  शु आत करता है, िजसे तकनीक  
प स ेकाफ  देर माना जाता है। अभी पूव र, वशषेकर म णपुर क  लड़ कय  का दबदबा है। फुटबॉल के त जुनून 

अगर हम उ र भारत म भी पैदा कर सक, तो फ फा क  हमार  र कंग, जो फलहाल 60 है, न संदेह सुधर सकेगी। 

 


