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Junk Sedition 

Cases filed frequently to muzzle dissent make a strong case for a long overdue scrap 

TOI Editorials 

Supreme Court’s rejection of a PIL pleading for invoking sedition against veteran Kashmiri politician 
Farooq Abdullah, for his opposition to Article 370 nullification, calls for rethink by the top court on 
sedition’s constitutionality. Against SC’s 1962 Kedar Nath Singh judgment that retained sedition in IPC by 
strictly mandating that police proceed only when there is incitement of violence, legitimate instances of 
dissent are getting criminalised. In recent weeks, courts at various levels heard bail pleas on sedition 
cases filed by police in multiple states, including one by a 22-year-old climate activist. 

“The expression of a view which is a dissent from a decision taken by the Central Government itself 
cannot be said to be seditious. There is nothing in the statement which we find so offensive as to… initiate 
proceedings,” said SC, while fining the petitioners Rs 50,000 for frivolous litigation. But the wastage of 
judicial time, and more importantly at a personal and political level, the harassment of individuals and 
silencing of dissent must prompt SC to reexamine the infirmity of sedition in light of frequent 
undermining of the fundamental right to dissent. 

With tolerance for dissent in short supply, a law leaving a wide berth for misinterpretation and abuse 
becomes problematic. The quashing of Section 66A of the Information Technology Act, which was 
similarly wielded against dissidents and suffered from the same propensity to incriminate free speech, 
can guide SC again if it chooses to strike down the sedition provision. Such moves would also reverse the 
trend of India’s soft power taking a big hit, latest evidence coming from the ‘Freedom in the World 2021’ 
report where India has fallen from “Free” to “Partly Free” status. A similar downgrade had happened in 
this Freedom House report during the Emergency too. 

The report cites “increased pressure on human rights organisations, rising intimidation of academics and 
journalists, and a spate of bigoted attacks, including lynchings, aimed at Muslims” since 2014 as reasons 
for India’s decline. While India’s score of 34/40 in political rights tallied with many “free” countries, a 
dismal 33/60 score in civil liberties dragged it down to the level of “partly free” countries with failing 
democracies. It is time the Supreme Court treated patently unjustified sedition cases as contempt of its 
judgments narrowing the applicability of sedition. The chilling effect from frequent political witch hunts 
is contributing to India’s international embarrassment too. 
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Sunrise Beckons, Turn From Sunset 

Aim for high-end services, manufacture 

ET Editorials 

Writing on this page on Thursday, NITI Aayog CEO Amitabh Kant identified some sunrise sectors for 
Indian industry: high-performance batteries for electric vehicles, green hydrogen, artificial intelligence, 
genomics, the 5G telecom ecosystem. This is a welcome departure from the thinking that has brought out 
the production-linked incentive scheme, which sets aside ₹1,45,000 crore over several years as a subsidy 
for increased production in 10 sectors, ranging from automotive components and textiles to 
pharmaceuticals and information technology products, in the hope that this would trigger large-scale 
investment and job creation, along with exports. What is striking about this list of 10 sectors being 
promoted is missing discrimination between sunrise and sunset sectors. 

Any kind of value addition is better than no value addition. That said, more value is created in one hour at 
an automobile component factory than in an hour spent on collecting tendu leaves in the forest. Writing 
computer code for an hour produces even more value. Designing a new molecule or dreaming up a new 
building architecture is higher up on the scale. Value addition in creative services, including service-
intensive manufacture such as forging a microprocessor with three-nanometer circuits, tends to be 
higher than in conventional manufacturing. Given the size advantage India has in its young, college-going 
cohort that can be trained in assorted science, technology, engineering, mathematics and creative 
disciplines, India has an advantage in the value-addition opportunities of tomorrow. Spending budgetary 
resources as incentives for, and directing private resources towards, sunset sectors is to waste a huge 
opportunity for India to make good on industries of the future. 

These would include, apart from those mentioned by Kant, quantum computing and communications, 
new materials and nanotechnology, the entire range of synthetic biology and bioinformatics, and 
advanced nuclear and space technologies. Policymakers and industry must raise their levels of ambition. 
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Not so stellar in protecting personal liberty 

The outcomes from the judiciary in the defence of liberty, free thought and speech 
seem to be far from routine 

Suhrith Parthasarathy is an advocate practising at the Madras High Court 
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A pair of recent rulings gave us a glimmer of 
hope that the judiciary might yet serve as a 
tribune of people’s rights. The first was the 
acquittal of the journalist, Priya Ramani, on 
charges of criminal defamation. A Delhi court, 
in discharging her of the accusations, 
recognised that a woman’s right to dignity 
superseded any claims over reputation. The 
court also held that a survivor of sexual 
harassment had the freedom to place her 
grievance at any point of time after the 
occurrence of the event and on any platform of 
her choice. 

The second was the grant of bail to Disha Ravi, a 
22-year-old woman who was arrested in Bengaluru and taken to New Delhi on charges of sedition. Her 
alleged crime: helping edit, and sharing, a “toolkit” that was meant to lend support to protests against the 
Union government’s new farm laws. In the order granting bail, the court of the additional sessions judge 
noted that the prosecution had failed to produce even an iota of evidence linking Ms. Ravi to an act of 
violence. It found the toolkit to be innocuous and the actions of the Delhi police, in restraining her liberty, 
to be based on “propitious anticipations”. The judge was also constrained to state the obvious: that, in a 
democracy, the right to dissent is fundamental. 

Now for another ruling 

In a free republic, verdicts such as these will be seen as unexceptionable. If anything, they are attempts at 
undoing, at least in part, injustices wrought by the processes of the criminal justice system. Ms. Ramani 
spent months on end participating in a trial, not for being a perpetrator of any crime but for speaking out 
about sexual harassment at the workplace. Ms. Ravi spent 10 days in custody on the basis of evidence 
that the court found, at best, “scanty and sketchy”. But these rulings are now far from routine. Indeed, on 
February 25, the Allahabad High Court, in Aparna Purohit v. State of U.P., gave us a scantling of the 
disdain with which the higher judiciary views issues of personal liberty. 

In denying anticipatory bail to Ms. Purohit, who is the head of Amazon Prime Video’s India Originals, 
which ran the web series Tandav, the High Court was effectively telling the applicant that she deserved to 
be interrogated in custody for running a show that was “bound to hurt the sentiments of the majority 
community”. Not that Tandav necessarily does this, but it mattered little to the court that deriding a 
person’s belief is not an offence, not even under India’s draconian blasphemy laws. 

Unconstitutional, but upheld 

Free speech, we all recognise, is a condition of legitimate government. We also recognise that there are 
limits to this right. The Constitution permits reasonable restrictions on speech on a variety of stated 
grounds. Determining what is reasonable and what falls within the bounds of those permitted limitations 
can sometimes be an exercise fraught with difficulty. But India’s Parliament has never grappled, with 
genuine seriousness, over these questions. It has either chosen to allow colonial-era laws to do the 
government’s bidding or it has legislated new rules that do not merely err on the side of restraint as 
much as they treat the restriction as their chief goal and purpose. The cases concerning Ms. Ramani, Ms. 



www.afeias.com 
IMPORTANT NEWSCLIPPINGS (05-03-21) 

4 

 

Ravi and Ms. Purohit each emanate out a law that is categorically unconstitutional, but that has 
nonetheless been upheld by the Supreme Court. 

Tools of defamation, sedition 

Consider first criminal defamation. It ought to be self-evident that the punishment, even the very idea of 
prosecution, for libellous speech is disproportionate to the offence. Criminal law does not exist to make 
prosecutable acts that are essentially private in nature. By making ostensibly slanderous talk a 
punishable offence, the state imposes a chilling effect on all manners of legitimate speech. It is for this 
reason that almost every democratic nation of the world has revoked laws criminalising defamation. But 
in India. it remains a tool for the powerful and is routinely invoked not just by individuals and 
governments in positions of authority but also by corporations looking to protect their commercial 
interests. 

In the case of sedition, its colonial remnants are, again, plainly apparent. Although it was not a part of 
Macaulay’s original draft, it was incorporated by the British government into the Indian Penal Code with 
the explicit aim of repressing all forms of dissent against the regime. 

The offence — which carries with it the prospect of life imprisonment — is defined as any act which 
“brings or attempts to bring into hatred or contempt or excites or attempts to excite disaffection towards 
the Government established by law in India”. The clause also contains an ominous explanation: the word 
“disaffection” includes disloyalty and all feelings of enmity. 

In saving the provision from the Constitution’s demands, the Supreme Court, in 1962, read down the 
offence and held that it was only seditious action that had the “tendency to disrupt public order” that was 
prosecutable. Since then, in other cases, the Court has held that speech can be criminalised only when it 
bears a proximate connection to disorder. But despite the imposition of these confines, the offence of 
sedition continues to be weaponised to restrict even the most inoffensive forms of dissent. 

India’s blasphemy laws, Section 153A, which deals with speech that seeks to promote enmity between 
different communities, and Section 295A, which criminalises speech that outrages religious feelings, are 
also vestiges of colonialism. Rather than aiding in dealing with genuine cases of hate speech, the laws 
permit governments to target acts that so much as offend a person’s belief, dislodging, in the process, the 
very foundation of free expression. 

Signals from the judiciary 

That the Supreme Court has allowed these provisions to remain on India’s books ought to tell us that its 
record in protecting personal liberty is acclaimed without reason. Every now and then, the Court does 
bewail the state of affairs. In Arnab Manoranjan Goswami vs State of Maharashtra, decided in November 
2020, the Court warned against the use of the criminal law as “a ruse for targeted harassment”. The 
judgment noted: “Our courts must ensure that they continue to remain the first line of defence against the 
deprivation of the liberty of citizens. Deprivation of liberty even for a single day is one day too many.” But 
any hope that the verdict would augur well for the many thousands who continue to languish in jail 
without trial was quickly quelled. 
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When those involved with the making of Tandav first approached the Supreme Court, weeks after the 
verdict in Arnab Manoranjan Goswami, the Court not only refused to quash the criminal charges against 
them but also offered them no interim protection against arrest. 

What is more, when one of the show’s actors pleaded that he had simply been contracted to play a part, 
he was told, “You cannot play the role of a character which hurts the religious sentiments of others.” 

To be sure, as the lawyer Abhinav Sekhri has repeatedly highlighted, India’s bail jurisprudence suffers 
from a systemic malaise, where the manner in which offences are classified and the manner in which 
judicial discretion is vested invariably leads to arbitrary outcomes. But when this uncertainty is coupled 
with the prevailing distrust — which flows from the Supreme Court — in the values of personal liberty, of 
free thought and expression, what we get is a complete erasure of the rule of law. 

 

                                                                                 Date:05-03-21 

संकट काल में बढा देश का कद 
हर्ष वी पंत, ( लेखक ऑब्जवषर ररसर्ष फाउंडेशन में रणनीततक अध्ययन कायषक्रम के तनदेशक हैं ) 

कोरोना केवल एक महामारी नहीीं, बल्कक समकालीन दौर को पररभाषित करने की एक महत्वपूर्ण षवभाजक रेखा बन गई 
है। अब कोरोना पूवण और कोरोना उपराींत जैसे मानक षवमर्ण के कें द्र बन रहे हैं। चूींकक कोरोना वायरस से उपजी बीमारी 
कोषवड-19 से दनुनया का र्ायद ही कोई कोना बचा हो, ऐसे में वैल्ववक ढाींचे पर इसका प्रभाव पड़ना स्वाभाषवक है। इस 
वैल्ववक आपदा को आरींभ हुए एक साल से ज्यादा हो गया है और अभी उससे पूरी तरह ननपटने में कई और साल लग 
सकते हैं। इस सींक्रमर् काल में दनुनया में व्यापक पररवतणन होते ददख रहे हैं। इन पररवतणनों की प्रकृनत को देखते हुए यह 
कहा जा सकता है कक ‘पोस्ट कोरोना वकडण’ यानी कोरोना के उपराींत की दनुनया अब पहले जैसी नहीीं रहेगी। इस वैल्ववक 
महामारी के कारर् वैल्ववक ढाींचे और पररदृवय में पररवतणन आसन्न है। 

कोषवड-19 से पहले अींतरराष्ट्रीय फलक पर चीन के कद और वचणस्व में ननरींतर बढ़ोतरी हो रही थी। उसके बढ़ते हुए 
प्रभुत्व पर रींप प्रर्ासन ने कुछ अींकुर् लगाने के प्रयास भी ककए, परींतु वे बहुत अधिक फलदायी ससद्ि नहीीं हुए। चीन 
अींतरराष्ट्रीय सींस्थाओीं और कानूनों को िता बताते हुए मनमानी में जुटा रहा। उसने कई छोटे-बड़े देर्ों को अपने प्रभाव में 
भी ले सलया था। इसी बीच दस्तक देने वाली कोरोना आपदा ने चीन के रींग में भींग डाल ददया। कोरोना वायरस का 
उद्गम देर् होने और उसे लेकर समूचे षववव को अींिकार में रखने के कारर् चीन के खखलाफ एक खराब िारर्ा बनती 
गई। नतस पर चीन ने अपनी दबींगई से रही- सही रे्ि कसर भी पूरी कर दी। जब दनुनया उसकी देहरी से ननकले वायरस 
से जान बचाने में जुटी थी तो चीन अपनी दादागीरी ददखाने में लगा था। उसने षववव स्वास््य सींगठन यानी डब्लकयूएचओ 
पर ऐसी िौंस जमाई कक उससे कुषपत होकर तत्कालीन अमेररकी राष्ट्रपनत डोनाकड रींप ने अमेररका का इस सींस्था से 
नाता तोड़ना ही मुनाससब समझा। चीन कोरोना सींक्रमर् की व्यापक जाींच को लेकर आरींभ से ही कन्नी काटता रहा और 



www.afeias.com 
IMPORTANT NEWSCLIPPINGS (05-03-21) 

6 

 

जब उस पर इसके सलए दबाव पड़ा तो उसने इसकी मुखरता से माींग कर रहे ऑस्रेसलया को घुड़की देने से भी परहेज 
नहीीं ककया। वह सेनकाकू द्वीप में जापान के िैयण की परीक्षा लेता रहा। दक्षक्षर् चीन सागर में भी वह पड़ोससयों को तींग 
करता रहा। यहाीं तक कक दहमालयी क्षते्र में भी उसने दसु्साहस ददखाया। पूरी दनुनया जब एक अभूतपूवण स्वास््य सींकट से 
जूझ रही थी, तब चीन के ऐसे आक्रामक रवैये ने उन आर्ींकाओीं को ही सही साबबत ककया, जो उसके ताकतवर बनने को 
लेकर जताई जा रही थीीं। चीन की बढ़ती ताकत को लेकर जो बहस कोरोना से पहले सैद्िाींनतक तौर पर ही हुआ करती 
थी, वह कोरोना काल में साकार हो गई। कोरोना पूवण काल में वैल्ववक महार्ल्तत बनने की आकाींक्षा पाले चीन की हसरतों 
पर कोरोना काल में उसका गैरल्जम्मेदाराना व्यवहार जरूर पानी फेरने का काम करेगा। दनुनया में चीन की व्यापक 
भूसमका का दावा कुछ सींददग्ि हो सकता है। केवल चीन ही नहीीं, वैल्ववक सींस्थाओीं और षववव के र्ल्ततर्ाली देर्ों की 
ननयनत भी कोरोना के बाद वाले दौर में बदलने वाली है। कोरोना सींकट ने कई अींतरराष्ट्रीय सींस्थाओीं की भी कलई 
खोलकर रख दी। इनमें सींयुतत राष्ट्र सुरक्षा पररिद यानी यूएनएससी का नाम सबसे ऊपर आएगा। पूरी दनुनया में 
कोहराम मचा देने वाली इस आपदा के खखलाफ यह सींस्था एक प्रस्ताव तक पाररत नहीीं कर सकी। डब्लकयूएचओ तो इस 
दौरान ददर्ाहीन सा रहा। अन्य वैल्ववक सींस्थाएीं भी अपना अथण खोती ददखीीं। कोरोना के बाद वाली दनुनया में इन 
सींस्थाओीं को अपना रवैया बदलना पड़ेगा, अन्यथा वे और अप्रासींधगक होती जाएींगी। इसे ही ध्यान में रखते हुए प्रिानमींत्री 
मोदी ने ससतींबर में सींयुतत राष्ट्र महासभा के अपने सींबोिन में इन सींस्थाओीं में सुिार के सलए जोरदार पैरवी की थी। 
उनकी दलीलों को कई वलै्ववक नेताओीं का समथणन समला। 

इसमें कोई सींदेह नहीीं कक कोरोना सींकट काल में भारत अपनी एक अलग छाप छोड़ने में सफल रहा। बड़ी आबादी वाला 
देर् होने के बावजूद भारत ने बेहतर कोषवड प्रबींिन के रूप में एक समसाल कायम की। हालाींकक आधथणक मोचे पर इस 
प्रबींिन की कुछ तात्कासलक कीमत चुकानी पड़ी, लेककन अब उसमें तेजी से सुिार हो रहा है। भारत न केवल एक बड़ी 
हद तक खुद सुरक्षक्षत रहा, बल्कक उसने पड़ोससयों का ध्यान रखने के सलए पाश्र्व में पड़े दक्षेस जैसे सींगठन को पुन: 
सकक्रय करने का प्रयास ककया। कोरोना सींकट की रु्रुआत से पहले मास्क, पीपीई ककट और अन्य वस्तुओीं के उत्पादन 
एवीं उपलब्लिता में भारत की ल्स्थनत बहुत अच्छी नहीीं थी, लेककन इसी सींकट के दौरान भारत ने इन वस्तुओीं के उत्पादन 
में महारत हाससल कर दनुनया को अपनी क्षमताओीं से अवगत कराया। इस वैल्ववक सींकट के दौरान भारत स्वास््य सींबींिी 
उत्पादों के अग्रर्ी आपूनतणकताण के रूप में उभरा। आज पूरी दनुनया में भारत की वैतसीन कूटनीनत की िूम मची हुई है, 
जबकक चीन के ऐसे ही प्रयास ससरे नहीीं चढ़ पा रहे हैं। अफ्रीका के गुमनाम देर्ों से लेकर कैरेबबयाई देर् सेंट लूससया तक 
भारत की वैतसीन पहुींच रही है। टीके की आपूनतण में पड़ोसी देर्ों का प्राथसमकता के आिार पर ध्यान रखा गया है। 
कोरोना सींकट काल में वलै्ववक पररदृवय पर भारत के ऐसे उभार का शे्रय नन:सींदेह देर् के राजनीनतक नेततृ्व को जाता है। 
उसने दर्ाणया कक भारत के पास भले ही सींसािनों की कमी हो, लेककन इच्छार्ल्तत की नहीीं। भारत के इन्हीीं समल्न्वत 
प्रयासों का ही पररर्ाम है कक दनुनया भर में उसके प्रनत सम्मान बढ़ा है। ब्राजील के राष्ट्रपनत जायर बोलसोनारो से लेकर 
षववव स्वास््य सींगठन के मुखखया रेडोस घे्रबे्रयसस तक भारत के गुर्गान में लगे हैं।सीमा पर भारत के सलए ससरददण 
बढ़ाने वाले चीन और पाककस्तान जैसे देर्ों का भारत के प्रनत रवैया कुछ नरम होने के पीछे इन पहलुओीं को एक प्रमुख 
कारर् माना जा रहा है। चीन को आर्ींका सता रही थी कक यदद उसने भारत के साथ तनातनी बढ़ाई तो दनुनया उसके 
पक्ष में लामबींद हो सकती है। इसी कारर् पाककस्तान भी सींघिण षवराम की पेर्कर् करता ददखा। भषवष्ट्य में भू-
राजनीनतक, भू-आधथणक और भू-सामररक मोचों पर भारत का वचणस्व बढ़ेगा। वैल्ववक गवनेंस ढाींच ेमें भी उसकी भूसमका 
बढ़ेगी। वास्तव में यह भारतीय षवदेर् नीनत और वैल्ववक ढाींचे के सलए एक ननर्ाणयक पड़ाव है। भारतीय नेततृ्व को इस 
ल्स्थनत का पूरा लाभ उठाना चादहए। 
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एक देश-एक र्ुनाव की है आवश्यकता 
डॉ. सुरजीत ससहं गांधी, ( लेखक अर्षशास्त्री हैं ) 

देर् के पाींच राज्यों पल्वचम बींगाल, तसमलनाडु, 
असम, केरल और पुडुचेरी में षविानसभा चुनावों 
की घोिर्ा ने एक बार कफर से इस बात पर 
सोचने के सलए षववर् कर ददया है कक तया हम 
एक देर् एक चुनाव की राह पर नहीीं चल सकते? 
आठ चरर्ों में होने वाले इन चुनावों की प्रकक्रया 
में 62 ददन का लींबा समय लगेगा। उकलखेनीय है 
कक 2020 के प्रारींभ में ददकली एवीं अतटूबर-नवींबर 
में बबहार में चुनाव हो चुके हैं। आगामी विण 
फरवरी- माचण में गोवा, मखर्पुर, उत्तराखींड, उत्तर 

प्रदेर् एवीं पींजाब तथा अतटूबर में दहमाचल प्रदेर् एवीं ददसींबर में गुजरात के चुनाव प्रस्ताषवत हैं। नीनत आयोग की ररपोटण 
के अनुसार षपछले तीस विों में प्रत्येक विण में ककसी न ककसी राज्य में चुनाव होता रहा है। इसके साथ ही प्रत्येक राज्य 
में नगर ननकाय एवीं पींचायतों के भी चुनाव होते रहते हैं। इसके चलते देर् में रह-रहकर चुनाव आचार सींदहता के लागू 
होने की नौबत आती है। इसके कारर् न केवल प्रर्ासननक एवीं नीनतगत फैसले प्रभाषवत होते हैं, बल्कक देर् की ऊजाण एवीं 
अन्य सींसािनों का अनुपयुतत प्रयोग भी होता है। अच्छा हो कक यह समझा जाए कक बार-बार होने वाले चुनाव तमाम 
समस्याओीं के जनक एवीं अथणव्यवस्था के सलए एक बड़ा बोझ हैं। नीनत आयोग ने यह सुझाव ददया था कक कुछ राज्यों की 
षविानसभाओीं के कायणकाल में षवस्तार एवीं कुछ राज्यों की षविानसभाओीं के कायणकाल में कटौती करके एक देर् एक 
चुनाव की तरफ बढ़ने की पहल की जा सकती है। इससे न ससफण  चुनावी खचण पर लगाम लगेगी, बल्कक सावणजननक िन 
की भी बचत होगी। प्रर्ासननक मर्ीनरी पर भार कम होने से वह नीनतयों के कक्रयान्वयन के सलए ज्यादा समय दे 
सकेगी। कें द्र सरकार का भी ध्यान नीनतगत फैसले लेने और उनके कक्रयान्वयन पर अधिक रहेगा। चुनावों की अवधि को 
घटाने से कायणददवसों की बचत होगी। काले िन पर रोक लगेगी तथा राजनीनत में बढ़ते अपरािीकरर् और भ्रष्ट्टाचार में 
कमी आएगी। इससे जातीय और साींप्रदानयक ध्रुवीकरर् पर भी अींकुर् लगेगा। जब चुनाव आयोग यह कह चकुा है कक हम 
लोकसभा एवीं षविानसभाओीं के चुनाव एक साथ कराने में सक्षम हैं तो कफर इस ददर्ा में गींभीर प्रयास तयों नहीीं ककए जा 
रहे हैं? 

इसमें दोराय नहीीं कक एक देर् एक चुनाव होने से चनुावों पर होने वाले व्यय में भी कमी आएगी। 1952 के चुनाव में 
10.45 करोड़ रुपये का व्यय हुआ था, जो 2014 में बढ़कर 30,000 करोड़ रुपये हो गया। वहीीं 2020 के अमेररकी 
राष्ट्रपनत चुनाव में करीब 10 हजार करोड़ रुपये ही व्यय हुए, जबकक भारत की अथणव्यवस्था की तुलना में अमेररका की 
अथणव्यवस्था कई गुना बड़ी है। 
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सेंटर ऑफ मीडडया स्टडीज के एक अनुमान के अनुसार 17वीीं लोकसभा के चुनाव पर 60 हजार करोड़ रुपये से अधिक 
व्यय हुआ। चुनावों में होने वाले व्यय की प्रवषृत्तयाीं बताती हैं कक प्रत्येक पाींच विण में यह व्यय दोगुना हो जाता है। 2015 
में बबहार चुनाव पर लगभग 300 करोड़ रुपये व्यय हुए थे, जो 2020 के चनुाव में बढ़कर 625 करोड़ रुपये हो गए। 
2016 में पल्वचम बींगाल, तसमलनाडु, असम, केरल एवीं पुडुचेरी के चुनावों पर कुल 573 करोड़ रुपये व्यय ककए गए थे। 
एक अनुमान के अनुसार चुनाव आयोग प्रनत विण होने वाले चुनावों पर लगभग 1000 करोड़ रुपये व्यय करता है। 
उकलेखनीय है कक षविानसभा चुनावों में उम्मीदवारों के सलए अधिकतम व्यय सीमा 28 लाख रुपये और लोकसभा में 
व्यय सीमा बड़े राज्यों के सलए 70 लाख रुपये और छोटे राज्यों के सलए 54 लाख रुपये है। देर् में कुल 4121 षविायक 
एवीं 543 साींसद प्रत्यक्ष रूप से चुने जाते हैं। ऐसे में इनके चुनाव पर होने वाले व्यय का अनुमान आसानी से लगाया जा 
सकता है। चुनावी व्यय को कम करने के सलए पाटी के व्यय की सीमा भी ननिाणररत होनी चादहए। जब भारत में 30 
करोड़ से अधिक लोग गरीब हों, समाज में असमानताएीं व्याप्त हों, बेरोजगारी बढ़ रही हो तो तया हमें इस व्यय पर 
अींकुर् लगाने की ददर्ा में नहीीं सोचना चादहए? प्रिानमींत्री नरेंद्र मोदी अनेक मींचों से एक देर् एक चुनाव की बात कह 
चुके हैं। नीनत आयोग, षवधि आयोग एवीं अन्य समीक्षा ससमनतयों ने भी लोकसभा और षविानसभा चुनाव एक साथ कराने 
की पहल का समथणन ककया है। देखा जाए तो यह षवचार भारत के सलए कोई नया भी नहीीं है। विण 1952 स ेलेकर 1967 
तक होने वाले चार लगातार चुनाव इसी षवचारिारा पर आिाररत थे। 1968-69 में कई राज्यों की षविानसभाएीं अलग-
अलग कारर्ों से ननल्वचत समय सीमा से पहले ही भींग होने के कारर् एवीं 1971 में लोकसभा के चुनाव तय समय से 
पूवण होने से राज्यों एवीं कें द्र के एक साथ होने वाले चनुावों की कदमता बबगड़ गई। जब पहले ऐसा हो सकता था तो अब 
तयों नहीीं हो सकता? 

आज इस क्रम को पुन: बहाल करने की दरकार है। यदद लोकसभा या षविानसभा के चुनावों में ककसी भी पाटी को स्पष्ट्ट 
बहुमत नहीीं समलता अथवा वह अपना बहुमत खो देती है तो दोबारा चुनाव न हों, इसके सलए सभी पादटणयों की ओर से 
उनके ननवाणधचत सदस्यों की सींख्या के आिार पर एक सवणदलीय सरकार के गठन पर षवचार ककया जा सकता है। देर् में 
ई-वोदटींग की ददर्ा में भी पहल की जा सकती है। इससे चुनावों में लगने वाली अवधि कम होगी और आचार सींदहता का 
भी समय कम हो जाएगा। देर्दहत में एक देर् एक चनुाव के सलए एक कमेटी का गठन होना चादहए एवीं लोगों की राय 
एवीं सुझाव के सलए बड़ी बहस का आयोजन ककया जाए, ल्जससे भारतीय राज्यों की भौगोसलक, साींस्कृनतक और भािाई 
बहुलताओीं में एक सींतुलन स्थाषपत ककया जा सके। देर् में प्रनतविण चलने वाली चुनाव की प्रकक्रया के चक्रव्यूह से ननकलने 
के सलए व्यापक चुनाव सुिारों के साथ एक देर् एक चनुाव के सलए आम सहमनत आज की पहली आववयकता है। 

 

                                                                                           Date:05-03-21 

असहमतत का अधधकार 

संपादकीय 

अब सवोच्च न्यायालय ने कहा है कक सरकार से असहमनत का अथण राजद्रोह नहीीं होता। यह फैसला अदालत ने जम्मू-
कवमीर के पूवण मुख्यमींत्री फारूक अब्लदकुला के खखलाफ दायर एक मामले की सुनवाई करते हुए ददया है। याधचका में कहा 
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गया था कक जम्मू-कवमीर से अनुच्छेद तीन सौ सत्तर हटाने पर फारूक ने ल्जस तरह पाककस्तान और चीन से मदद की 
गुहार लगाई थी, वह राजद्रोह की शे्रर्ी में आता है। सवोच्च न्यायालय के इस फैसले को स्वाभाषवक ही व्यापक दायरे में 
देखा जा रहा है। इसे एक तरह से सरकार को नसीहत भी माना जा रहा है। कुछ ददनों पहले जलवायु कायणकताण ददर्ा रषव 
के मामले में सुनवाई करते हुए ददकली की एक ननचली अदालत ने भी यही कहा था कक नागररक सरकार की अींतरात्मा के 
रखवाले होते हैं और उन्हें उसके षवरोि में बोलने का हक है। सरकार की नीनतयों का षवरोि देर्द्रोह कतई नहीीं माना 
जाना चादहए। इसके पहले भी कई मामलों में षवसभन्न अदालतें ऐसी दटप्पखर्याीं कर चुकी हैं। बेर्क ये दटप्पखर्याीं ककन्हीीं 
खास मामलों के सींदभण में की गई हों, पर वे सरकार और सरकारी तींत्र के सलए नसीहत के तौर पर ही दी गई हैं। 

दरअसल, षपछले कुछ सालों में सरकार की नीनतयों और फैसलों के खखलाफ आवाज उठाने वालों पर मुकदमे और उनकी 
धगरफ्ताररयाीं बढ़ी हैं। ऐसे बहुत सारे लोगों को सबक ससखाने के मकसद से प्रवतणन ननदेर्ालय, आयकर षवभाग और 
पुसलस उन पर सर्कीं जा कसने का प्रयास करती रही है। सोर्ल मीडडया के मींचों पर दटप्पर्ी करने, ककसी मींच पर कोई 
चुटकुला सुनाने जैसे मामलों को भी देर्द्रोह की शे्रर्ी में मान सलया जाता है। अगर कोई ररपोटणर ककसी ऐसी घटना पर 
बेबाक राय जादहर करने का प्रयास करता है, ल्जसस ेसरकार की नाकामी उजागर होती हो, तो उसे भी राजद्रोही करार दे 
ददया जाता है। ददर्ा रषव का मामला तो ससफण  यह था कक षवदेर्ी जलवायु कायणकताण गे्रटा थनबगण की एक ट्वीट में कुछ 
सींपादन करके उसे दसूरे लोगों से साझा कर ददया था। चूींकक उस ट्वीट से सरकार को काफी ककरककरी झेलनी पड़ी थी, 
इससलए उसने ग्रेटा के बजाय ददर्ा को ननर्ाना बनाया और उस पर अलगाववादी सींगठन का सहयोग करने और राष्ट्रद्रोह 
जैसे गींभीर आरोप लगा कर जेल भेज ददया गया था। ऐसी घटनाओीं पर बार-बार लोगों में रोि उभरता रहा है। उनमें स े
अनेक मामलों में अदालतों ने अलग-अलग सुनवाई करते हुए षपछले ददनों कई लोगों को ररहा कर ददया। 

दरअसल, राजद्रोह या देर्द्रोह से सींबींधित कानून अींगे्रजी हुकूमत ने भारतीय स्वतींत्रता सेनाननयों पर सर्कीं जा कसने के 
मकसद से बनाए थे। इन कानूनों के जररए उसने अपने खखलाफ उठने वाली आवाजों को दबाने का प्रयास ककया था। मगर 
अब जब लोकतींत्र है, ल्जसमें असहमत स्वरों को भी सुनने का षविान है, अगर उन्हें राजद्रोह या देर्द्रोह मान सलया 
जाएगा, तो कफर सींवैिाननक मूकयों का कोई अथण नहीीं रह जाएगा। लोकतींत्र में लोग अपने प्रनतननधि चुनते हैं और वे समल 
कर सरकार बनाते हैं। इस तरह सरकारें जनता के प्रनत जवाबदेह होती हैं। उनसे अपेक्षा की जाती है कक नागररकों की 
तरफ से उठने वाली षवरोिी आवाजों को भी सुनेंगी। मगर यह पहली बार नहीीं है, जब देखा जा रहा है कक सरकारों के 
पास चूींकक ताकत है, वे अपने खखलाफ उठने वाली आवाजों को ककसी न ककसी तरह दबाने का प्रयास करती हैं। सवोच्च 
न्यायालय ने एक बार कफर स्पष्ट्ट कर ददया है कक सरकार का मतलब देर् नहीीं होता। र्ायद इसे सरकारें समझने का 
प्रयास करेंगी। 

 

                                                                                                       Date:05-03-21 

हमारे शहरों में जीवन 
संपादकीय 
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चमकदार भारतीय र्हरों में रु्मार बेंगलुरु में जीवन का सबसे सुगम होना ल्जतना सुखद है, उतना ही अनुकरर्ीय भी। 
गुरुवार को जारी ‘ईज ऑफ सलषवींग इींडेतस’ अथाणत सुगम जीवन सूचकाींक 2020 में पुर्े को दसूरा और अहमदाबाद को 
तीसरा स्थान समला है। इस बार देर् के 111 र्हरों में जीवन की सुगमता का आकलन ककया गया। इस आकलन में 
जीवन की गुर्वत्ता, सेवाओीं की ल्स्थनत, ल्स्थरता, आधथणक क्षमता, प्रर्ासन, योजना, तकनीक और लोगों की राय को 
आिार बनाया गया था। दस लाख से ज्यादा आबादी के र्ीिण 10 र्हरों में क्रमर्: चेन्नई, सूरत, नवी मुींबई, कोयम्बटूर, 
वडोदरा, इींदौर, गे्रटर मुींबई भी र्ासमल हैं। 10 लाख से ज्यादा आबादी के सुगमतम र्हरों में उत्तर भारत के र्हरों का न 
होना अगर ककसी को चुभता हो, तो आवचयण नहीीं। हालाींकक, 10 लाख से कम आबादी के सुगम र्हरों की सूची में सर्मला 
ने र्ीिण पर रहते हुए और गुरुग्राम ने आठवें स्थान पर रहकर उत्तर भारत के मान की रक्षा की है। कुल समलाकर, 10 
लाख से कम आबादी वाले र्हरों में भी उत्तर भारत के हमारे र्हर षपछड़ गए हैं। साफ है, र्हरों के षवकास के सलए 
उपयोगी यह सूचकाींक एक मूकयाींकन उपकरर् है, जो जीवन की गुर्वत्ता व र्हरी षवकास के प्रयासों का मूकयाींकन करता 
है। 

इस सूचकाींक में आखखर कहाीं रह गए हमारे र्हर? ददकली 13वें स्थान पर रही, तो उत्तर प्रदेर् में लखनऊ 26वें, वारार्सी 
27वें, कानपुर 28वें, गाल्जयाबाद 30वें और प्रयागराज 32वें स्थान पर रहा। पटना 33वें स्थान पर रहा, तो राींची 42वें 
पर। मतलब, उत्तर भारत के ये र्हर जीवन की सुगमता के मामले में एक-दसूरे के आसपास ही हैं। राींची के सलए तो 
षवर्ेि प्रयास की जरूरत है और उस िनबाद के सलए भी, जो 48वें स्थान पर है। यह बात बबककुल सही है कक उत्तर 
भारत के र्हरों को आबादी की मार कुछ ज्यादा ही झलेनी पड़ती है और उसी दहसाब से सुषविाओीं पर भी असर पड़ता है, 
लेककन यह बात प्रथम दृल्ष्ट्ट में ही सही है। जीवन की सुगमता के मामले में जो र्हर अव्वल आए हैं, उन पर भी तो 
आबादी का बोझ है, तो वास्तव में, उत्तर भारत के र्हरों के सामने र्हरी षवकास सीखने के सलए बहुत से पहलू हैं। 

सूचकाींक में इस्तेमाल पैमानों को देखें, तो उत्तर भारत के र्हरों की सबसे बड़ी कमी उनकी कमजोर आधथणक क्षमता है। 
समसाल के सलए, देर् के र्ीिण र्हर बेंगलुरु का आधथणक क्षमता अींक 78.82 है, जबकक राींची का महज 6.88, लखनऊ का 
10.05 और पटना का 24.61 है। कमजोर आधथणक क्षमता सींकेत है कक ये र्हर न पयाणप्त रोजगार दे पा रहे हैं और न 
िन-सींसािन के मामल ेमें तेजी से आगे बढ़ पा रहे हैं। पयाणप्त रोजगार सजृन से जीवन का स्तर सुिरता है और र्हरों 
में जीवन आसान भी होता है। गौरतलब बात है कक जीवन की गुर्वत्ता में लखनऊ, पटना, राींची भी बेंगलुरु से बहुत पीछे 
नहीीं हैं। कुल समलाकर, हमारे र्हरों के सलए सबसे ज्यादा जरूरी है, बुननयादी सेवाओीं और आधथणक क्षमता में सुिार। 
ददलचस्प बात है कक उत्तर भारत के लोगों की अपने र्हरों के बारे में िारर्ा बहुत अच्छी है, लेककन लोगों की राय मात्र 
से हमारे र्हर सुगम जीवन सूचकाींक में ऊपर नहीीं आ जाएींगे। अपने र्हर में सबके सलए जीवन को आसान बनाना है, 
जो हर एक र्हरवासी को अपना दानयत्व ननभाना होगा। 

 


