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The Scheduled Tribes and Other Traditional Forest Dwellers 
(Reco
was meant to undo the “historic injustice to forest dwelling 
communities” and was meant to recognise pre
only as on December 13, 2005. The Act covers not just tribal 
populations but also ‘other forest dwellers’.

Only those actually occupying forest land as on December 13, 2005, are eligible to be granted rights as 
per this law. Further, people belonging to the Other Traditional Forest Dwellers (OTFD) category 
tribals who form the bulk of the claimants 
eligibility. 

On February 13, 2019, the Supreme Court issued a landmark order to ensure the protection of forests 
that have been severely affected due to ineligi
persons whose claims have been rejected after following due process laid down in FRA, need to be 
evicted. 

Under FRA, a detailed process is required to be followed for validating or rejecting any c
layer of scrutiny is done by the gram sabha. No forest officer, wildlife or environmental NGO is part of this 
process. Neither is the ministry of environment and forests involved. If a claim is rejected by the gram 
sabha, the appeal lies with a committee held at the sub
third committee chaired by the district collector. Importantly, there is no provision for appeal against the 
final order of this committee. 

As per the September 2018 statement compiled by the ministry of tribal affairs based on data provided 
by the state governments, 42 lakh claims over forest lands, including within national parks, sanctuaries 
and other protected areas, were filed by tribals and OTFDs. Based on these claims,
been granted over 72,23,132 hectares of forest land. These forests have been given mainly to individuals, 
as well as to communities in bits and pieces across the country. This has led not just to diversion of forest 
lands for agriculture but also in the fragmentation of forest areas, national parks and sanctuaries.

However, the Supreme Court has not examined the authenticity of these claims 
have been accepted, nor the ones rejected. All that it has said is that
ineligible after multiple scrutiny as provided under the FRA need to be removed.

Typically, in a village, landless labourers comprise the majority. They depend on the ‘common lands’ and 
adjacent forestlands for fuel, fodder, minor forest produce, etc, for their survival. If individual titles are 
granted on these lands, these poorest of the poor will lose an important asset on which they currently 
survive. Studies carried out using satellite imagery have shown that areas 
have been systematically opened up for agriculture. However, the Supreme Court has ignored this, and 
has only required state governments to remove those whose claims have been rejected.
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Don’t Hide Under Forest Cover 

Debi Goenka, The writer is executive trustee, Conservation Action Trust 

The Scheduled Tribes and Other Traditional Forest Dwellers 
(Recognition of Forest Rights) Act, 2006 (FRA), was enacted in 2007. It 
was meant to undo the “historic injustice to forest dwelling 
communities” and was meant to recognise pre
only as on December 13, 2005. The Act covers not just tribal 
populations but also ‘other forest dwellers’. 

Only those actually occupying forest land as on December 13, 2005, are eligible to be granted rights as 
per this law. Further, people belonging to the Other Traditional Forest Dwellers (OTFD) category 

bals who form the bulk of the claimants — have to establish a continuous 75

On February 13, 2019, the Supreme Court issued a landmark order to ensure the protection of forests 
that have been severely affected due to ineligible or bogus claimants under FRA. The order states that all 
persons whose claims have been rejected after following due process laid down in FRA, need to be 

Under FRA, a detailed process is required to be followed for validating or rejecting any c
layer of scrutiny is done by the gram sabha. No forest officer, wildlife or environmental NGO is part of this 
process. Neither is the ministry of environment and forests involved. If a claim is rejected by the gram 

th a committee held at the sub-divisional level. A further appeal can be made to a 
third committee chaired by the district collector. Importantly, there is no provision for appeal against the 

nt compiled by the ministry of tribal affairs based on data provided 
by the state governments, 42 lakh claims over forest lands, including within national parks, sanctuaries 
and other protected areas, were filed by tribals and OTFDs. Based on these claims,
been granted over 72,23,132 hectares of forest land. These forests have been given mainly to individuals, 
as well as to communities in bits and pieces across the country. This has led not just to diversion of forest 

ture but also in the fragmentation of forest areas, national parks and sanctuaries.

However, the Supreme Court has not examined the authenticity of these claims —
have been accepted, nor the ones rejected. All that it has said is that those claimants who have been found 
ineligible after multiple scrutiny as provided under the FRA need to be removed. 

Typically, in a village, landless labourers comprise the majority. They depend on the ‘common lands’ and 
dder, minor forest produce, etc, for their survival. If individual titles are 

granted on these lands, these poorest of the poor will lose an important asset on which they currently 
survive. Studies carried out using satellite imagery have shown that areas that contained forests in 2006 
have been systematically opened up for agriculture. However, the Supreme Court has ignored this, and 
has only required state governments to remove those whose claims have been rejected.
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                                                                                   Date: 02-03-19 

The Scheduled Tribes and Other Traditional Forest Dwellers 
gnition of Forest Rights) Act, 2006 (FRA), was enacted in 2007. It 

was meant to undo the “historic injustice to forest dwelling 
communities” and was meant to recognise pre-existing forest rights 
only as on December 13, 2005. The Act covers not just tribal 

Only those actually occupying forest land as on December 13, 2005, are eligible to be granted rights as 
per this law. Further, people belonging to the Other Traditional Forest Dwellers (OTFD) category — non-

have to establish a continuous 75-year occupation for 

On February 13, 2019, the Supreme Court issued a landmark order to ensure the protection of forests 
ble or bogus claimants under FRA. The order states that all 

persons whose claims have been rejected after following due process laid down in FRA, need to be 

Under FRA, a detailed process is required to be followed for validating or rejecting any claim. The first 
layer of scrutiny is done by the gram sabha. No forest officer, wildlife or environmental NGO is part of this 
process. Neither is the ministry of environment and forests involved. If a claim is rejected by the gram 

divisional level. A further appeal can be made to a 
third committee chaired by the district collector. Importantly, there is no provision for appeal against the 

nt compiled by the ministry of tribal affairs based on data provided 
by the state governments, 42 lakh claims over forest lands, including within national parks, sanctuaries 
and other protected areas, were filed by tribals and OTFDs. Based on these claims, 18,89,835 titles have 
been granted over 72,23,132 hectares of forest land. These forests have been given mainly to individuals, 
as well as to communities in bits and pieces across the country. This has led not just to diversion of forest 

ture but also in the fragmentation of forest areas, national parks and sanctuaries. 

— neither the ones that 
those claimants who have been found 

Typically, in a village, landless labourers comprise the majority. They depend on the ‘common lands’ and 
dder, minor forest produce, etc, for their survival. If individual titles are 

granted on these lands, these poorest of the poor will lose an important asset on which they currently 
that contained forests in 2006 

have been systematically opened up for agriculture. However, the Supreme Court has ignored this, and 
has only required state governments to remove those whose claims have been rejected. 
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The apex court also directed that where the verification process is pending, the concerned state shall do 
the needful within four months from the day of its order, and the latter will have to submit their reports 
to the court. The Forest Survey of India (FSI) has also been asked to carry out a satellite survey and place 
on record encroachment positions, and also state the positions after the evictions, as far as possible. This 
order has become embroiled in politics. But at the end of the day, we must decide whether we can 
continue to destroy our forests. This is not an issue of ‘tigers vs tribals’. It’s an issue of how we can 
guarantee water security for 125 million of our citizens. For, without forests, there will be no water. 

 

                                                                                                 Date: 02-03-19 

Failed Summit In Hanoi 

Pyongyang earns de facto recognition as a nuclear weapon state without giving much 

Nayan Chanda is a US-based journalist who writes columns for TOI. 

A sombre looking Donald Trump boarded Air Force One in Hanoi on Thursday afternoon to begin his 20-
hour return journey to a joyless Washington. His attempts to cajole North Korea’s young dictator to give 
up his nuclear weapons collapsed spectacularly. The scheduled signing of a joint declaration was 
cancelled and the elaborate lunch table at the Metropole Hotel lay abandoned. 

The president has himself to blame for the predictable diplomatic fiasco: He said he had to walk away 
from the talks as Kim demanded the complete withdrawal of UN sanctions as his price for partial 
dismantlement of his country’s nuclear weapons facilities. Trump’s failure under the harsh spotlight of 
several thousand members of the international press was magnified by his pre-summit hype about 
striking a deal with his “friend” Kim Jong-un. 

Trump had recently boasted that his threats of “fire and fury” forced Kim the little Rocket Man to come to 
the negotiating table. Since the first summit meeting in Singapore last June, Trump had switched to 
flattering Kim (“We fell in love”) and promising an economic opening to the country once it gave up its 
nuclear weapons. Trump convinced himself that his deal making savvy, combining bullying and flattery 
and dangling prospects of beautiful beach resorts, would be enough to bring about denuclearisation. 

Kim certainly egged Trump on by writing flattering missives about the potential of their blossoming 
relationship. Trump showed visitors the “beautiful letters” Kim had written to him as proof of his special 
bond. So convinced was Trump of getting Kim to do a deal that White House aides quietly encouraged 
Japanese Prime Minister Shinzo Abe to pre-emptively nominate their boss for the Nobel Peace Prize. 

Trump, neither a student of history nor a leader with any appetite for alternate viewpoints, failed to 
appreciate that the Kim dynasty does not view nuclear weapons as discretionary assets. They constitute 
an existential guarantee of security, one obtained through decades of hardship and danger. 



www.afeias.com 
IMPORTANT NEWSCLIPPINGS (02-Mar-19) 

3 

 
Kim might be willing to eventually forego his ballistic missile capability to hit North America in exchange 
for US recognition of his regime and North Korea’s status as a nuclear weapon state. But Kim viewed the 
grisly fate of Libya’s Muammar Gaddafi as a cautionary tale against rushing to dismantle his own 
clandestine nuclear weapon programme. 

To be fair, few outside the White House were optimistic about Trump’s prospects for succeeding where 
so many of his predecessors failed. American leaders have plenty of cautionary tales of their own when it 
comes to dealing with Pyongyang. North Korea has been dusting off and updating its core strategy – 
demanding financial incentives in exchange for scrapping elements of its nuclear programme – dating 
back more than 30 years. 

The last US administration to pursue a grand bargain had no better luck than Trump in Hanoi. Voicing his 
frustration at North Korea’s maddeningly familiar approach to nuclear negotiations, then secretary of 
defence Robert Gates grumbled back in 2009, “I’m tired of buying the same horse twice.” In his dealings 
with Trump, Kim Jong-un tried to sell America the same proverbial horse for the third time, offering to 
shut down the nuclear reactor at Yongbyon if the US lifted all sanctions, which it refused to do. (North 
Koreans later claimed that they agreed to permanently close the Yongbyon facility if the US partially lifted 
the sanctions.) North Korea also assured the US that it would not conduct future missile or nuclear tests. 

Some observers speculate that competing factions within the US team contributed to the collapse of talks. 
Absent purported pressure from secretary of state Mike Pompeo and national security adviser John 
Bolton, Trump may well have accepted the North Korean offer and claimed it as a great victory. Bolton 
had recommended pre-emptive attack on North Korea only months before taking the White House job. 
Trump may also be feeling constrained by developments on the domestic political front: just this past 
week, he has faced growing Congressional opposition to his declaration of a national emergency to build 
a wall along the Mexican border, the potential endgame of the two-year special counsel probe into 
Russian collusion, as well as explosive allegations from his former personal lawyer Michael Cohen. 

Admitting failure in the nuclear talks would hand ammunition to his critics, hence Trump’s odd effort to 
portray the collapse of negotiations as a temporary setback that highlights his toughness as a negotiator. 
He claimed that his relationship with Kim is strong, but that “sometimes you have to walk, and this was 
just one of those times”. He said, “And one of the things, importantly, Chairman Kim promised me last 
night is, regardless, he’s not going to do testing of rockets and nuclear.” 

Although Trump was keen to present the Hanoi bust as a mere bump in the road, it is unlikely that he 
would have another attempt at such a summit before the 2020 presidential election. Failure in Hanoi not 
only crushes his dreams of a Nobel peace prize but also deprives him of bragging rights in ‘fixing’ the 
North Korea problem that bedevilled so many of his predecessors. 

Kim, on the other hand, earned de facto recognition as a nuclear weapon state able to command summits 
with the all-powerful US president. There is nothing to prevent him from adding to his nuclear arsenal 
estimated between 30 and 60. As Air Force One accelerated down the runway at Hanoi airport, the 
diplomatic scoreboard flashed: Kim 1, Trump 0. 
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                                                                                                                   Date: 02-03-19 

 

कूटनीǓत मɅ ͧमलȣ ͪवजय पर आतंक के अतं कȧ नींव रखɅ  

संपादकȧय  

भारतीय वाय ुसेना के ͪवगं कमांडर अͧभनदंन कȧ वापसी के बाद Ǔनिæचत हȣ दोनɉ देशɉ के बीच तनाव का èतर नीच े
आएगा। अब भारत के सामने यह चुनौती है ͩक हवाई हमले के बाद उ×पÛन िèथǓत मɅ उसे िजस तरह दǓुनया के बड़ े
देशɉ का समथ[न ͧमला है, उस े पाͩकèतानी धरती से जारȣ आतकंवाद के खा×मे कȧ नींव बनाने के ͧलए वह उͬचत 
कूटनीǓतक उपायɉ कȧ तलाश करे। जाǑहर है पाͩकèतान िèथत जशै-ए-मोहàमद के Ǒठकाने पर हमला करके हमɅ आतकंवाद 
के ͨखलाफ रणनीǓतक सफलता ͧमलȣ है लेͩ कन, इससे हम कहȣ ंयह नतीजा नहȣं Ǔनकाल लɅ ͩक इस समèया का यहȣ 
समाधान है। èवतğंता के बाद से कæमीर का मɮुदा नासरू बना रहा है और इसके ͧलए लड़ ेगए यɮुधɉ मɅ हमारा रवयैा 
हमेशा ऐसा रहा है, जो ͩकसी बलशालȣ, सàĤभ ुराçĚ को शोभा देता है। 

इस सामǐरक व कूटनीǓतक ͪवजय के बाद भी हमɅ वहȣ भंͬ गमा बनाए रखनी होगी। िजस तरह पाͩकèतान समͬथ[त 
आतकंवाद का जवाब हमने हवाई हमले से देकर बदलाव का सकेंत Ǒदया है, वसैा हȣ बदलाव हमɅ भीतरȣ तौर पर 
आतकंवाद से Ǔनपटने मɅ Ǒदखाना होगा। यहां हमɅ यह Úयान मɅ रखना होगा ͩक पाͩकèतान ऐसा राçĚ है, िजसके दो चेहरे 
हɇ। एक है लोकतांǒğक ढंग से चुनी गई åयवèथा का चेहरा और दसूरा उसका फौजी-तानाशाहȣ चेहरा। उसके पास सुͪ वधा 
है ͩक वह Ĥसगं के अनकूुल चेहरा आगे कर दɅ। जब भजुाएं फड़काना हो तो फौज, आईएसआई और कɪटरपंͬ थयɉ के 'डीप 
èटेट' को आगे कर Ǒदया जाता है। जब राजनयन का नाजुक मौका हो तो पाक सरकार आगे आ जाती है, अÛय समय 
िजसका वजदू ͩकसी कठपतुलȣ स ेÏयादा नहȣं है। भारतीय हवाई हमले के बाद 'डीप èटेट' भजुाएं फड़काता रहा लेͩकन, 
जब मामला बस से बाहर हो गया तो Ĥधानमğंी इमरान खान को आगे कर Ǒदया। अब भारत को ͩफर फौजी चेहरे के 
सामने के ͧलए तैयार रहना होगा, जो छɮ म यɮुध का तरȣका हȣ जानता है। सिज[कल èĚाइक के बाद उसने आतकंȧ 
करतूतɅ कर जàम-ृकæमीर पुͧ लस व सरु¢ा बलɉ को बहुत नकुसान पहंुचाया है। कोई गारंटȣ नहȣं है ͩक वह ͩफर ऐसा नहȣ ं
करेगा। इसके साथ हमɅ जàम-ूकæमीर मɅ खुͩफया तğं और सरु¢ा बदंोबèत कȧ समी¢ा करनी चाǑहए। èवदेश मɅ हमारȣ 
सरु¢ा पÉुता होनी चाǑहए वरना इससे बाहर गलत सदेंश भी जा सकता है। 

 

Date: 02-03-19 

बातचीत शुǾ हो तो आतंकवाद के खा×मे पर हो 
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आतंकȧ सरगनाओं को ͬगरÝतार कर इमरान को शांǓत कȧ अपील सÍची होन ेका ठोस सबतू 
देना था 

डॉ. वेदĤताप वैǑदक ,भारतीय ͪवदेश नीǓत पǐरषद के अÚय¢ 

हमारȣ वाय ुसेना के ͪवगं कमांडर पायलट अͧभनदंन कȧ सकुशल वापसी पर कौन भारतीय ĤसÛन नहȣं होगा? यह हमारा 
वह बहादरु पायलट है, िजसने अपनी जान कȧ परवाह नहȣं कȧ और पाͩकèतानी सीमा मɅ घसुकर उसके एफ-16 लड़ाकू 
ͪवमान को नçट कर Ǒदया। अͧभनदंन को  भारत लौटाना पाͩकèतान कȧ िजàमेदारȣ है। ͩकसी भी राçĚ पर यह 
िजàमेदारȣ आती है, ͪवयना अͧभसमय पर दèतखत करने कȧ वजह से। पाͩकèतान ने इस कानून को Ĥायः तोड़कर हȣ 
इसका पालन ͩकया है। उसने भारत के दज[नɉ सǓैनकɉ को पकड़ ेजाने के बाद भारत के हवाले करने के बदले ͧसर काटन े
का काम ͩकया है, जबͩक इस अतंरराçĚȣय काननू का पालन करत े हुए भारत ने 1971 मɅ 90 हजार पाͩकèतानी 
यɮुधबǑंदयɉ को सरुͯ¢त लौटाया था। 

1999 मɅ नवाज़ शरȣफ न े हमारे पायलट नͬचकेता को लौटाया था लेͩकन, इस बार पाक Ĥधानमğंी इमरान खान ने 
सौदेबाजी करने कȧ कोͧशश कȧ। वे चाहत ेथे ͩक अͧभनदंन को लौटाने के बदले भारत बातचीत शुǾ करे लेͩ कन, भारत ने 
èपçट कर Ǒदया ͩक वह इस सौदेबाजी मɅ नहȣं उलझगेी। उÛहɅ अͧभनदंन को ǒबना शत[ छोड़ने कȧ घोषणा करनी पड़ी। 
पाͩकèतानी ससंद मɅ इस घोषणा पर िजस तरह ताͧलयां बजीं और नेताओं के चहेरे पर जैसी मुèकराहट फैल गई, उसी से 
आप अदंाज लगा सकत ेहɇ ͩक पाͩकèतानी Èया समझ रहे थे। व ेहारȣ हुई बाजी जीत लेने का अहसास करवा रहे थे। 
इमरान कȧ इस कूटनीǓतक पहल को दǓुनया मɅ सराहा जाएगा लेͩकन, यह न भलूɅ ͩक मोदȣ सरकार ने आतकंȧ अɴड ेको 
उड़ाने कȧ जो पहल कȧ है, वह वसैी हȣ है, जैसी ͩक इİाइल या अमेǐरका करता है। वह पहल गरै-फौजी थी। याने भारतीय 
फौज न ेन तो ͩकसी पाͩकèतानी फौजी Ǒठकाने पर और न हȣ ͩकसी शहर के नागǐरकɉ पर हमला ͩकया। उसका Ǔनशाना 
पाͩकèतान नहȣं था। उसके आतकंȧ थे। लेͩकन मोदȣ कȧ इस पहल ने पाͩकèतान के रɉगटे खड़ ेकर Ǒदए। मोदȣ ने जैसी 
पहल कȧ, वसैी आज तक ͩकसी भी भारतीय Ĥधानमğंी ने नहȣं कȧ। 

पाͩकèतान को दरू-दरू तक यह आशकंा भी नहȣं थी ͩक भारत अचानक ऐसा हमला कर सकता है। ऐसा हमला भारत ने 
तब भी नहȣं ͩकया, जबͩक उसके ससंद पर आतकंȧ आĐमण हुआ था या मुबंई मɅ बेकसरू लोग आतकंȧ वारदात मɅ मारे 
गए थे। इसीͧलए पाͩकèतान के ĤवÈता यह Ĥचार कर रहे ͩक भारतीय जहाजɉ को ͧसफ[  तीन ͧमǓनट मɅ हȣ उÛहɉने मार 
भगाया। बाद मɅ उÛहɉने और उनके कहने पर अमेǐरकȧ और ǒĦǑटश मीͫडया न ेभी भारत के इस दावे को मनगढ़त बताया 
ͩक उसके जहाजɉ न ेबालाकोट मɅ 300 आतंͩ कयɉ को मार ͬगराया है। पाͩकèतानी ĤवÈता का कहना था ͩक बालाकोट मɅ 
ͧसफ[  एक आदमी मारा गया। भारतीय जहाज हड़बड़ी मɅ लौटत ेहुए अपने एक हजार ͩकलो के बम जगंल मɅ ͬगरा गए। 
यǑद सचमचु ऐसा हȣ होता तो सारे पाͩकèतान मɅ शम[-शम[ के नारे Èयɉ लग रहे थे ? 'भारत से बदला लो' कȧ चीख-
ͬचãलाहट Èयɉ हो रहȣ थी ? यǑद भारत के दावे फजȸ थे तो पाͩकèतान के Ĥधानमğंी दसूरे देशɉ के नेताओ ंको फोन Èयɉ 
कर रहे थे? अपनी फौज को आĐामक मġुा मɅ Èयɉ ला रहे थे? जाǑहर है ͩक हमारे इस गरै-फौजी हमले ने पाͩकèतान के 
छÈके छुड़ा Ǒदए थे। 

इमरान के वÈतåय बड़ ेसधे हुए थ ेऔर उनमɅ काफȧ सजंीदगी भी थी। हर बार वे शांǓत कȧ अपील कर रहे थे और 
पलुवामा-कांड से पाͩकèतान के जुड़ े होन े के Ĥमाण मांग रहे थ ेलेͩकन, हम यह न भलूɅ ͩक इसके पीछे अतंरराçĚȣय 
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जनमत भी बड़ा कारण था। पाͩकèतान के सभी सहȣ और गलत कामɉ के दो बड़ ेसमथ[क रहे हɇ। अमेǐरका और चीन। 
इस बार अमेǐरका ने पाͩकèतान का ǒबãकुल साथ नहȣं Ǒदया। राçĚपǓत डोनाãड Ěंप ने पहल े इशारा दे Ǒदया था ͩक 
पाͩकèतान इस बार अकड़गेा नहȣं। चीन ने भी सरु¢ा पǐरषद के भारत-समथ[क बयान पर दèतखत कर Ǒदए थे, हालांͩ क 
उसका ͪवदेश मğंालय पाͩकèतान-समथ[क बयान जारȣ करता रहा। अमेǐरका, ĥांस और ǒĦटेन अब सरु¢ा परͪषद मɅ मसदू 
अहजर और जैश को कालȣ सचूी मɅ डालने का Ĥèताव ला रहे हɇ। 

दसूरे शÞदɉ मɅ असलȣ मɮुदा है- आतकंवाद का। पाͩकèतान को अब यह सोचन ेके ͧलए मजबरू होना पड़गेा ͩक आतकंवाद 
को वह भारत के ͪवǽɮध हͬथयार कȧ तरह इèतमेाल करना बदं करेगा या नहȣ ं? इस हमले ने पाͩकèतान और दǓुनया 
को यह बता Ǒदया है ͩक भारत परमाणु Þलकैमेल स ेडरने वाला नहȣं है। यह शायद दǓुनया कȧ पहलȣ घटना है जब एक 
परमाणु राçĚ ने दसूरे परमाणु राçĚ के आतकंȧ Ǒठकानɉ पर हमला ͩकया है। 

इमरान खान के वाता[ के Ĥèताव को भारत ठुकराए यह ठȤक नहȣं है लेͩ कन, इमरान पहले यह बताए ͩक वे बात ͩकस 
मɮुदे पर करना चाहत ेहɇ? चार-पांच Ǒदन पहले मɇन ेकुछ पाͩकèतानी टȣवी चैनलɉ पर बोलत ेहुए कहा था ͩक इमरान को 
Ĥधानमğंी नरɅġ मोदȣ से फोन पर सीधे बात करनी चाǑहए और उÛहɅ भरोसा Ǒदलाना चाǑहए ͩक भारत और पाक ͧमलकर 
दहशतगदȹ के ͨखलाफ साझा लड़ाई लड़Ʌगे। मझुे खुशी है ͩक इमरान ने मोदȣ को फोन भी ͩकया लेͩ कन शांǓत कȧ हवाई 
बात करने स ेÈया फायदा है? अͧभनदंन को छोड़ Ǒदया, यह अÍछा ͩकया लेͩकन उनकȧ शांǓत कȧ अपील मɅ ͩकतनी 
सÍचाई है, यह Ǒदखाने के ͧलए भी तो इमरान को कोई ठोस कदम उठाना था। यǑद वे दो-चार आतकंȧ सरगनाओं को 
पकड़कर तरंुत अदंर कर देत ेया भारत को सɋप देत ेतो माना जाता ͩक उÛहɉने कुछ ठोस कदम उठाए हɇ। 

वाèतव मɅ आतकंवाद के कारण पाͩकèतान कȧ परेशानी भारत से कहȣं Ïयादा है। सारȣ दǓुनया मɅ पाͩकèतान अपन े
आतकंवाद के कारण बदनाम हो चुका है। अतंरराçĚȣय ͪवƣीय सगंठन न ेभी उसे कालȣ सचूी मɅ डालने कȧ चेतावनी दे दȣ 
है। पाͩकèतानी जनता आतकंȧ गǓतͪवͬधयɉ के कारण बहुत ğèत है। दǓुनया मɅ पाͩकèतान अब आतकंवाद के कारण 'गुडंा 
राÏय' (रोग èटेट) के नाम से जाना जाने लगा है। इमरान खान यǑद 'नया पाͩकèतान' बनाना चाहत ेहɇ तो उÛहɅ फौज को 
मनाना पड़गेा ͩक वह आतंͩ कयɉ का इèतमेाल करना बदं करे। दोनɉ देशɉ के Ĥधानमǒंğयɉ न ेअपनी संͯ ¢Üत और सीͧमत 
सÛैय कार[वाई स ेअपनी-अपनी जनता के सामने अपनी छͪव सरुͯ¢त कर लȣ है लेͩ कन अब यह सहȣ समय है, जबͩक वे 
बातचीत के ɮवार खोलɅ और आतकंवाद को इǓतहास कȧ कूढ़ेदान के हवाले कर दɅ। अगर साथ[क बातचीत होगी तो कæमीर 
समेत सभी समèयाओं का शांǓतपणू[ हल आसानी से Ǔनकल सकता है। 

 

Date: 02-03-19 

50 साल मɅ पहलȣ बार भारत इèलाͧमक देशɉ के सàमेलन मɅ ͪवͧशçट 
अǓतͬथ बना 

सषुमा èवराज ने यएूई मɅ ओआईसी ͪवदेश मǒंğयɉ कȧ 46वी ंबठैक मɅ Ǒहèसा ͧलया 
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सयंÈुत अरब अमीरात कȧ राजधानी अबधुाबी मɅ शĐुवार को ऑग[नाइजेशन ऑफ इèलाͧमक 
को-ऑपरेशन (ओआईसी) कȧ बठैक हुई। इसमɅ पहलȣ बार भारत गेèट ऑफ ऑनर(ͪवͧशçट 
िअतͬथ) के तौर पर शरȣक हुआ। भारतीय ͪवदेश मğंी सषुमा èवराज ने मिुèलम बहुल 57 
देशɉ के सगंठन ओआईसी के मचं से आतकंवाद को लकेर नाम ͧलए बगरै पाͩकèतान को 
घेरा। सषुमा ने ऋÊवदे का हवाला देत े हुए कहा ͩक भगवान एक हɇ और सभी धमɟ का 

मतलब है शांǓत। दǓुनया आज आतकंवाद कȧ समèया से ğèत है और आतकंȧ सगंठनɉ कȧ टेरर फंͫडगं पर रोक लगनी 
चाǑहए। आतकंवाद के ͨखलाफ लड़ाई ͩकसी मजहब के ͨखलाफ टकराव नहȣं है। िजस तरह इèलाम का मतलब शांǓत है, 
अãलाह के 99 नामɉ मɅ स ेͩकसी भी नाम का अथ[ Ǒहसंा नहȣं है, उसी तरह हर धम[ शांǓत के ͧलए है। भारत मɅ हर धम[ 
और सèंकृǓत का सàमान है। यहȣ वजह है ͩक भारत के बहुत कम मिुèलम जहरȣले दçुĤचार स ेĤभाͪवत हुए। 

सषुमा ने कहा- हमारȣ लड़ाई आतकंवाद के ͨखलाफ है, ͩकसी धम[ के ͨखलाफ नहȣं। आतकंवाद दǓुनया के ͧलए खतरा 
बनता जा रहा है। हम सभी को इसके बारे मɅ गभंीरता स ेसोचना होगा। आतंकवाद िजंदͬगया ंख×म कर रहा है। ¢ğेɉ को 
अिèथर कर रहा है। इसके चलत ेदǓुनयाभर मɅ मौतɉ का आंकड़ा बढ़ रहा है। आतकंवाद के ͨखलाफ लड़ाई ͩकसी एक 
अकेले देश के ͧलए नहȣं है। हमɅ ͧमलकर इससे लड़ना होगा। सषुमा èवराज ने कहा ͩक 2019 काफȧ खास है। इस साल 
ओआईसी अपना èवण[ शताÞदȣ वष[ और भारत महा×मा गांधी कȧ 150वी ंजÛमशती मना रहा है। महा×मा गांधी ने शाǓंत 
और सɮभावना का सदेंश Ǒदया। 

भारत कȧ एंĚȣ: यूएन के बाद दǓुनया का दसूरा सबसे बड़ा संगठन है ओआईसी  

ओआईसी बैठक मɅ भारत कȧ एंĚȣ से नाराज पाͩकèतान ने Ǒहèसा नहȣं ͧलया। इससे सͧमट मɅ पाͩकèतान कȧ 
कुसȸ खालȣ हȣ रह गई।  

ओआईसी के बारे मɅ सब कुछ: 57 सदèय, इन देशɉ कȧ आबादȣ 2 अरब है  

1969 मɅ 24 मिुèलम देशɉ ने ओआईसी कȧ èथापना कȧ थी, 8 साल पहले नाम मɅ बदलाव ओआईसी का गठन 24 
मिुèलम देशɉ ने कȧ थी। इनके राçĚाÚय¢ɉ कȧ पहलȣ बठैक मोरÈको के रबात मɅ 1969 मɅ हुई थी। मÉुयालय सऊदȣ के 
जेɮदाह मɅ है। ͪवदेश मǒंğयɉ कȧ 1970 मɅ पहलȣ मीǑटगं हुई। इस बार 46वीं बठैक है। 2011 मɅ सगंठन का नाम 
ऑगȶनाइजेशन ऑफ द इèलाͧमक कॉÛĥɅ स स ेबदलकर ऑगȶनाइजेशन ऑफ इèलाͧमक को-ऑपरेशन (ओआईसी) कर Ǒदया 
गया। ͩफलहाल 57 देश सदèय हɇ। सदèय देशɉ कȧ जनसÉंया करȣब दो अरब है। 

पाͩकèतान कȧ वजह से 50 साल पहले भारत का Ǔनमंğण रɮद हो गया था 

थाईलɇड और Ǿस जैस ेकम मिुèलम आबादȣ वाले देशɉ को भी ओआईसी के पय[व¢ेक का दजा[ ͧमला हुआ है, पर 18.5 
करोड़ मिुèलम आबादȣ वाल ेभारत को यह दजा[ नहȣं है। 1969 मɅ भारत के त×कालȣन राçĚपǓत फखǽɮदȣन अलȣ अहमद 
को ओआईसी के पहल ेसàमेलन मɅ Ǒहèसा लेने का Ûयोता Ǒदया गया था। हालांͩक पाक कȧ आपͪƣ के बाद भारत को 
Ǒदया Ûयोता रɮद कर Ǒदया था। इससे भारतीय ĤǓतǓनͬधमडंल को बीच राèत ेसे लौटना पड़ा था। 
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भारत मुिèलम आबादȣ वाला तीसरा बड़ा मुãक, ͩफर भी ओआईसी का सदèय नहȣं है  

मिुèलम आबादȣ के ͧलहाज से भारत दǓुनया का तीसरा सबसे बड़ा मुãक है। इसके बावजूद भारत न तो ओआईसी का 
सदèय है और न हȣ उसे पय[व¢ेक राçĚ का दजा[ है। ऐसे मɅ पहलȣ बार ओआईसी कȧ तरफ से भारत को Ûयोता देना 
पाͩकèतान के ͧलए तगड़ा झटका है। यह भारत कȧ एक बड़ी कूटनीǓतक जीत भी है। पाͩकèतान हमेशा से इस Üलेटफॉम[ 
का इèतमेाल भारत के ͨखलाफ करता आया है, वह यहां से कæमीर का मɮुदा भी हमशेा स ेउठाता था। 

यूएई कȧ आबादȣ मɅ एक Ǔतहाई भारतीय, इèलाͧमक देशɉ से बेहतर हुए ǐरæत े 

भारत के ओआईसी के Ïयादातर सदèय देशɉ खासकर पिæचम एͧशयाई देशɉ से अÍछे सबंधं हɇ। कतर ने 2002 मɅ पहलȣ 
बार भारत को पय[व¢ेक का दजा[ देने का Ĥèताव Ǒदया था। तकुȽ और बांÊलादेश तो भारत को ओआईसी सदèय बनाए 
जाने कȧ मांग कर चुके हɇ। इस बार भारत तो Ûयोता देने वाले यएूई कȧ आबादȣ मɅ एक Ǔतहाई भारतीय हɇ। उसने भारत 
मɅ इÛĥाèĚÈचर के ¢ेğ मɅ काफȧ Ǔनवशे ͩकया है। यएूई ने भारत को ħçटाचार के ͨखलाफ लड़ाई मɅ भी सहयोग ͩकया 
है। 

 

                                                                                                 Date: 02-03-19 

ओआईसी मɅ भारत 

ͪवæव èतर पर बदनाम हो रहे पाͩकèतान को ओआईसी के मौजदूा नेत×ृव से बदलत ेजमान ेके 
साथ चलना सीखना चाǑहए ! 

संपादकȧय 

यह बहस तो अभी लबंी ͨखचंेगी ͩक पाͩकèतान मलूत: ͩकन कारणɉ से भारतीय वायसुेना के ͪवगं कमाडंर अͧभनदंन 
वत[मान को आनन-फानन ǐरहा करने पर सहमत हो गया, लेͩ कन इसमɅ कोई सशंय नहȣं ͩक उसे इèलामी देशɉ के सबस े
बड़ ेसमहू ओआईसी यानी इèलाͧमक सहयोग सगंठन मɅ मुहं कȧ खानी पड़ी। यह बेहद मह×वपणू[ है ͩक इस सगंठन न े
पाͩकèतान कȧ नाराजगी और यहां तक ͩक आयोजन के बǑहçकार कȧ उसकȧ धमकȧ कȧ भी अनदेखी कर यह सǓुनिæचत 
ͩकया ͩक अǓतͬथ वÈता के तौर पर भारतीय ͪवदेश मğंी सषुमा èवराज उसके मचं को अवæय सबंोͬधत करɅ। उÛहɉने ऐसा 
हȣ ͩकया। इसी के साथ इस पर महुर लग गई ͩक खुद इèलामी देश पाͩकèतान को एक सीमा स ेअͬधक अहͧमयत देने 
को तयैार नहȣं। उनके रवयेै ने भारत के बढ़त ेकद को हȣ Ĥमाͨणत ͩकया। यह इसͧलए उãलेखनीय है, Èयɉͩक एक समय 
पाͩकèतान के ͪवरोध के चलते भारतीय ĤǓतǓनͬधमडंल को मोरÈको मɅ इस सगंठन के समारोह मɅ ͧशरकत नहȣं करने दȣ 
गई थी। दरअसल तब पाͩकèतान ने िजद पकड़ लȣ थी ͩक यǑद भारतीय दल को अनमुǓत दȣ गई तो वह आयोजन का 
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बǑहçकार कर देगा। वÈत ने करवट लȣ और अब हालत यह है ͩक अबधूाबी मɅ उसके ͪवरोध को दरͩकनार कर Ǒदया 
गया। 

यह सहȣ है ͩक हाल के समय मɅ भारत ओआईसी मɅ भागीदारȣ करन ेका इÍछुक नहȣं रहा और अभी भी यह साफ नहȣ ं
ͩक भारतीय नेत×ृव इस सगंठन मɅ अपनी भावी भूͧ मका को लकेर Èया सोच रहा है, लेͩ कन इसका यह मतलब नहȣं ͩक 
पाͩकèतान इसकȧ अनदेखी करे ͩक भारत के इèलामी देशɉ से सबंधं सǑदयɉ परुाने हɇ। इन सबंधंɉ और भारत मɅ 
मसुलमानɉ कȧ बड़ी आबादȣ के कारण हȣ भारत को मोरÈको मɅ Ǔनमǒंğत ͩकया गया था। पाͩकèतान को यह वसैे हȣ नहȣं 
सहुाया था जैसे अब यह नहȣं भाया ͩक भारतीय ͪवदेश मğंी ओआईसी के मचं से बोलɅ। 

अतंरराçĚȣय कूटनीǓत मɅ कमजोर पड़ने के साथ हȣ ͪवæव èतर पर बदनाम हो रहे पाͩकèतान को ओआईसी के मौजदूा 
नेत×ृव से बदलते जमाने के साथ चलना सीखना चाǑहए, लेͩ कन शायद उसने न सधुरने कȧ ठान लȣ है। यǑद ऐसा नहȣ ंहै 
तो ͩफर Èया कारण है ͩक वह एक ओर शांǓत का सदेंश देन ेके ͧलए ͪवगं कमांडर अͧभनदंन को छोड़ने का फैसला करता 
है और दसूरȣ ओर ओआईसी मɅ भारतीय ͪवदेश मğंी के सबंोधन को सनुने के ͧलए तयैार नहȣं होता? इससे यहȣ पता 
चलता है ͩक पाͩकèतान भारत के ĤǓत अपने बरै को छोड़न े के ͧलए तैयार नहȣं। इसीͧलए उससे सतक[  रहना होगा। 
अͧभनदंन को छोड़ने का उसका फैसला यह नहȣं साफ करता ͩक वह आतंक का साथ छोड़ने को तयैार है। वह यह काम 
इसͧलए आसानी स ेनहȣं करने वाला, Èयɉͩक उस ेलगता है ͩक भारत को आतंकवाद के जǐरए हȣ झकुाया जा सकता है। 
इस मगुालत ेसे Ēèत होने के कारण हȣ मुबंई हमले के गनुहगार उसके यहां आज भी खुल ेघमू रहे हɇ। इमरान खान को 
शांǓत का मसीहा करार देन ेवाले यह समझɅ तो बेहतर ͩक एक तो जैश जैस ेसगंठन उनके ͧलए वोट जुटान ेका काम कर 
चुके हɇ और दसूरे, वह पाͩकèतान के असलȣ शासक नहȣं हɇ। 

 

  

 


