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महानता की खोज मɅ 

 
नोबेल पुरèकार के समकक्ष अलग-अलग क्षेत्रɉ मɅ िदए जाने वाले पुरèकारɉ मɅ, प्र×येक चार वषर् मɅ दो से चार गिणतज्ञɉ को 
फीãड मेडल िदया जाता है। अभी तक िकसी भी भारतीय को यह पुरèकार नहीं िमला। परÛतु 2014 और 2018 मɅ 
भारतीय मूल के कैनेिडयन-अमेिरकन मंजुल भागर्व और आèटे्रिलयन गिणतज्ञ वɅकटश को यह पुरèकार िदया गया। 
भारतीय होने के नाते हम इस बात पर गवर् कर सकते हɇ। लेिकन प्रितभा के पालन-पोषण और िनमार्ण की Ǻिçट से देखɅ, 
तो एक प्रæन तीर की तरह चुभता हुआ आकर लगता है। इन दोनɉ गिणतज्ञɉ की प्रगित मɅ भारत का क्या योगदान रहा? 
क्या भारत मɅ पढ़कर और काम करके, ये दोनɉ गिणतज्ञ उस मंिजल तक पहँुच पाते, जहाँ आज व ेहɇ? माना िक प्रæन 
पूछने और सनुने मɅ अÍछा नहीं लगता, परÛतु अपने बÍचɉ की िशक्षा के संबधं मɅ हर िशिक्षत भारतीय माता-िपता इस 
प्रकार के प्रæनɉ से जूझ रहे हɇ। यह समèया केवल गिणत के क्षते्र मɅ नहीं, बिãक िवज्ञान के क्षेत्र मɅ भी है।  

भारतीय मूल के अनेक वैज्ञािनकɉ ने भौितकी, रसायन और मेिडसीन के क्षेत्र मɅ ऐसी कोई वैज्ञािनक प्रगित नहीं की िक 
भारतीय वैज्ञािनक को नोबेल िमल सकता। इस िèथित का आकलन करने पर दसूरा प्रæन उठ खड़ा होता है िक आिखर 
मुख्य समèया कहाँ है? अगर भारतीय िवदेश मɅ रहकर िवæव पर अपना प्रभाव जमाने की क्षमता रखत ेहɇ, तो समèया 
हमारे देश की िशक्षा और अनुसंधान मɅ है। इसमɅ काई संदेह नहीं िक वह िवदेश मɅ रहकर ही अपने आप मɅ एक åयापक 
Ǻिçटकोण पैदा करता है। िवæव मɅ तीसरी बड़ी वैज्ञािनक शिक्त माने जाने वाले भारत का िवज्ञान के क्षेत्र मɅ सजृना×मक 
योगदान नहीं के बराबर है। अब तीसरा प्रæन। भारतीय संèथानɉ मɅ काम कर रहे वैज्ञािनकɉ के बारे मɅ सहज ही यह बात 
मन-मिèतçक मɅ आती है िक अगर हमारी ये वैज्ञािनक प्रितभाएं िवदेशɉ मɅ रहकर काम करतीं, तो क्या ये आज से बेहतर 
कर पातीं? दसूरी ओर, अगर खेलɉ के क्षेत्र मɅ देखɅ, तो शतरंज और बैडिमटंन आिद मɅ हमने लाजवाब प्रदशर्न िकए हɇ। 
इस उपलिÞध का Įेय िखलािड़यɉ और उनके पिरवारɉ की अपनी मेहनत और ×याग को जाता है। कई उदाहरण तो ऐसे हɇ, 
जब िखलािड़यɉ को सरकारी सहायता के िलए बहुत संघषर् करना पड़ा है। 

इसी प्रकार संगीत, कला और सािह×य के क्षेत्र मɅ हमारे पास महारथी हɇ। आिखर ऐसा क्या है िक हम उन क्षेत्रɉ मɅ 
अ×यिधक उ×पादक, सजृना×मक और मौिलक हɇ, िजनमɅ सरकारी या िनजी सहायता नाममात्र को िमली हो? जबिक èकूल 
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के प्रारंिभक वषɟ से ही िवज्ञान की िशक्षा िदए जाने के बाद भी, इस क्षेत्र मɅ हम एक सामाÛय èतर तक ही पहँुच सके हɇ। 
इसके तीन मुख्य कारण िदखाई देते हɇ- (1) èकूली िशक्षा का èवǾप, (2) िवज्ञान से संबंिधत प्रशासिनक èतर, और (3) 
उ×कृçटता के िवचार के प्रित हमारा साèंकृितक Ǻिçटकोण। अगर पहले िबÛद ुपर गौर करɅ, तो हम देखते हɇ िक जहाँ पूरे 
िवæव के बÍचे अपनी बुिद्धम×ता के संदभर् मɅ अिधक èवतंत्र होते जा रहे हɇ, वहीं हमारे बÍचे एक ɪयूशन मɅ कदमताल कर 
रहे हɇ। िवज्ञान की िशक्षा समानािधकारवादी नहीं है। इसका िनमार्ण इस प्रकार से िकया गया है िक यह पçृठभूिम, भाषा 
और प्रितभा के आधार पर बहुलता और िविभÛनता को आ×मसात ्करने की बजाय लोगɉ को इससे वंिचत कर रही है। यह 
सब योग्यता के नाम पर िकया जा रहा है। यह िवæव-मंच पर हमɅ पीछे धकेल रही है। 

िवज्ञान से जुड़ ेप्रशासिनक प्रयास कोई रंग नहीं ला सके हɇ। िवज्ञान एवं तकनीकी िवभाग ɮवारा प्रद×त िनिध करोड़ɉ मɅ 
होती है। शोध एवं अनुसंधान मɅ लगाई गई इस रािश के िलए कोई जवाबदेही तय नहीं की जाती। अतः बड़ी-बड़ी करोड़ɉ 
ǽपयɉ की योजनाओं का नतीजा, छोटे-मोटे क्रोध पत्रɉ के प्रकाशन तक सीिमत रह जाता है। भारत मɅ शोध एवं अनुसंधान 
के िलए िनिध पाने हेतु भी योग्यता से अिधक तगड़ ेसंपकर् -सूत्रɉ की आवæयकता होती है। èकूली चक्कर और िवज्ञान से 
जुड़ा प्रशासन आपस मɅ संबंिधत हɇ। इन दोनɉ की समèया यही है िक ये दोनɉ ही योग्यता और उ×कृçटता को पहचानने 
और संवारने मɅ नाकाम रहते आए हɇ। क्यɉिक हमɅ èवयं ही अपने िकए काम की गुणव×ता की जाँच पर भरोसा नहीं है। 
इस कारण सामानय् को ही हमने अपनी संèकृित बना िलया है। महानता को अपने बीच मɅ ढंूढने की बजाय हम इसे कहीं 
‘बाहर’ ढंूढते हɇ। हमने इस संèकृित को ही उ×कृçटता की जाँच का पैमाना मान िलया है।  महानता का एक और पहलू भी 
है, िजसे हमने नहीं समझा है। िकसी भी क्षेत्र मɅ िकया गया महान ्काम, पथृक×व के फलèवǾप नहीं, बिãक सांèकृितक 
और एक अलग प्रकार के Ǻिçटकाण के कारण संभव हो पाता है। 

िवज्ञान मɅ उ×कृçटता प्राÜत करने के िलए, समाज के एक बड़ ेभाग कला, सािह×य और मानिवकी मɅ उ×कृçटता हािसल 
करनी होगी। परÛतु हमने तो िवज्ञान के िलए एक ऐसा ताना-बना बुन िदया है, जो अपनी संकीणर्ता मɅ अÛय िवधाओं के 
मह×व को नहीं समझता। हमारी िशक्षा प्रणाली ने िवज्ञान-िवɮया की तुलना मɅ अÛय िवधाओं को िबãकुल दबा सा िदया 
है। कुछ बÍचे, जो अपनी नैसिगर्क प्रितभा से अÛय क्षेत्रɉ मɅ अÍछा कर सकते हɇ, उÛहɅ िवज्ञान पढ़ने को मजबूर होना 
पड़ता है। ऐसे अनेक कलाकार और संगीतकार हɇ, जो उ×कृçट कायɟ के बावजूद दाने-दाने को मोहताज हɇ। ऐसे मेधावी 
लोगɉ को कोई वेतन, भिवçय िनिध और पɅशन नहीं िमलती, िजससे वे अपनी Įृंखला को आगे बढ़ाते जाएं। िफर भी वे 
अपनी धुन मɅ लगे रहते हɇ, और भारत के औसत-अकादिमक संèथानɉ से बेहतर गुणव×ता का काम कर िदखाते हɇ। यिद 
हमɅ िवज्ञान को महान ्बनाना है, तो हमɅ संगीत, सािह×य, कला, दशर्न, खेल आिद के िलए भी एक गिरमामय संèकृित 
बनानी होगी। जब तक िवज्ञान का Ǻिçटकोण संकीणर् रहेगा, िवज्ञान की िशक्षा का प्रभु×व बना रहेगा; और भारतीय िवज्ञान 
प्रशासन का अåयावसाियक Ǻिçटकोण चलता रहेगा, तब तक हम िवज्ञान के क्षेत्र मɅ नोबेल या उसके समकक्ष पुरèकारɉ 
की कãपना नहीं कर सकते। 

‘द िहÛद’ू मɅ प्रकािशत सुदंर मǾकई के लेख पर आधािरत। 23 अगèत, 2018 

 


