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साथ एक अ
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जघ य अपर

ली परीक्षा और
पराधी की तरह
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या नायडू ने बु
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मानकर मुकदम
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धी की तरह 
का हो सके। त
म आएगा। स
 िशक्षक बैठक
गला काटने 
 होना चािहए 
अपराध की म
रह इ तेमाल 
िलग का कौन 
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मुकदमा चलेग
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िदया जा सकत
नाबािलग मान
उनके साथ ना
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मंशा और गंभ
नहीं िकया ज
 सा जुमर् बािल
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तरह की हैव

ह एक वय क 
ता है िक अग
नकर यवहार 
नाबािलग समझ
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िक अगर नाब
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बहस चलती र
जांच म यह 
को टलवाने के
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बािलग आरोिप
भीरता पर िन
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 बात सामने 
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िदया इसके पक्ष
है िक यह स
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र होगा और 
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समझी म कोई
 सुधरने का 
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आई िक आर

ह या की थी। 
का अपराध मा
ग मानकर मु
चािहए। ता पयर्
अपराध वैसा 
म आता है। 
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ल म आरोिपत
िलग की तरह
की यािचका पर
क्ष और िवपक्ष
सही फैसला है
वीं के छात्र ने
। यह तकर्  भी
अपराध म भी
अपराध बढ़ेगा
साधारण सज
र सबसे याद
का फायदा बड़े
तब भी तुमको
ई अपराध कर
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अपने अनुभव बताते हुए उपरा ट्रपित नायडू ने यह भी कहा िक चचार् और संवाद, िवचार  का आदान-प्रदान और िविभ न 
मत  म असहमितय  के बीच सहमित बनाना एक व थ और जीवंत लोकतंत्र का मौिलक त व है। पर यह बेहद 
अफसोस की बात है िक यह त व िदन िदन कमजोर होता जा रहा है। यह आम धारणा बनती जा रही है िक लोकतंत्र का 
मतलब केवल संख्याबल है। स ता म बैठे लोग  के िकसी कृ य पर सवाल उठ, तो वे यह दलील देने से बाज नहीं आते 
िक वे चुनाव जीत कर आए ह, उ ह जनादेश िमला हुआ है। इस तरह की धारणा और इस तरह की दलील  से बहुमतवाद 
और बहुसंख्यकवाद लोकतंत्र के पयार्य बनते गए ह।यह सही है िक लोकतांित्रक यव था या संसदीय प्रणाली बहुमत के 
आधार पर चलती है और चलनी चािहए। पर इसका यह अथर् नहीं िक चुनाव या संख्याबल लोकतंत्र की एकमात्र कसौटी 
है। लोकतंत्र का मतलब यह भी होता है िक हम मानवािधकार , अिभ यिक्त की आजादी या असहमित के अिधकार का 
िकतना स मान करते ह और संवाद व सौहादर् को अपने यवहार म िकतनी जगह देते ह। इन कसौिटय  पर हमारा 
लोकतंत्र कहां खड़ा है? 

लोकतंत्र सब तरह के अ पसंख्यक  की रक्षा और असहमित के अिधकार का भरोसा िदलाता है। पर आज भारत म 
असहमित को सहजता से नहीं िलया जाता। असहमत यिक्त की नीयत पर शक िकया जाता है, या उस यिक्त को 
संदेहा पद प म प्रचािरत िकया जाता है। रा ट्र के प्रित उसकी िन ठा संिदग्ध बताई जाती है। इस तरह की हरकत  से 
उस यिक्त की छिव को तो नाहक ठेस पहंुचती ही है, हमारा लोकतंत्र भी कमजोर होता है। जहां संख्याबल का हवाला 
देकर िसफर्  हां बोलने की इजाजत हो, वह जीवंत लोकतंत्र नहीं हो सकता। सच तो यह है िक असहमित को सहजता से 
लेना कोई लोकतांित्रक िरयायत या मेहरबानी नहीं है, असहमित जािहर करने का अिधकार हर यिक्त का नैसिगर्क व 
बुिनयादी अिधकार है और इससे लोकतंत्र प्राणवान बनता है। रचना मकता और ज्ञान के िवकास के िलए भी यह ज री 
है। 

असहमित हमेशा रचना मकता का शिक्त- ोत रही है, और असहमित के िबना ज्ञान का िवकास हो ही नहीं सकता। कई 
वतर्मान आम धारणाएं केवल िढ़यां होती ह, उनके साथ संख्याबल भले हो, स य का बल नहीं होता। कोई उन धारणाओं 
का खंडन करने और सच बताने के िलए उठ खड़ा होता है, तो यह त कालीन समाज को या उस समाज के बहुत सारे 
लोग  को रास नहीं आता। पर स चाई की अपनी ताकत होती है और वह धीरे-धीरे लोग  को अपनी िनराधार धारणाएं 
बदलने पर मजबूर कर देती है। ज्ञान का िवकास इसी तरह से, आरंिभक असहमितय  के जिरए ही होता रहा है। जो 
असहमित को कुचलना चाहते ह, आ चयर् नहीं िक वे रचना मकता और ज्ञान के भी िखलाफ होते ह। बहरहाल, नागिरक 
अिधकार ही हमारे हमारे संिवधान का मूलाधार ह, और अगर असहमित के अिधकार पर हमला होता है तो वह हमारे 
संिवधान पर चोट है। 
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िनदश
िवभाग
म औ
1.76

  

िचर्त 2-जी म
पा को खामोश
िपय  को िनद
है। सीबीआइ 
आइ अपने आ
लत ने आरोप
बात कही ह। 
स के िलए र
िधय  ने 2-जी
नी िरपोटर् म आ
इससे यूपीए 
द त नुकसान 

पा ने 2-जी म
नी रैिलय  म 
 है और कांगे्र
मोड़ी और द्रमु
त की सासं ली
पर अदालत के
हो सकता है
आइ की िवशे
आइ के िलए।

लत ने अपने 
ह से भी बहुत-
विर ठ अिधकाि
श और श दाव
ाग की तकनीक
औपचािरकताओ
6 लाख करोड़ 

मामले म गु व
श कर िदया है
द ष करार िदय
ने कहा है िक
आरोपपत्र की 
पपत्र की त्रिुटय
 इस तरह, य
राहत, और स
ी पेक्ट्रम आ
आबंटन म म
सरकार की छ
उठाना पड़ा। 

मामले के जि
इस मु े को 
गे्रस को यह 
मुक का दिलत
ी है। 2-जी म
क फैसले ने अ
है। िसयासी 
शष अदालत के
। पर एक सब

 फैसले म य
-सी भ्रांितयां प
ािरय  के िलए 
ावली न समझ
की श दावली 

ओं के पालन म
. के भारी-भ

वार को आए 
है। अदालत न
या है। दो हज
िक वह इस फै
पुि ट म िव

य  से लेकर द
यह मामला च
साथ ही नारा

आबंटन को घोट
मनमानी का उ
छिव खराब हुई

जिरए कांगे्रस क
जोर-शोर से 
कहने का मौ
त चेहरा कहे 
मामले का हवा
अ नाद्रमुक से 
नफा-नुकसान
के फैसले का 
बक सरकारी क

यह रेखांिकत ि
पैदा हुइर्ं। िदश
ए भी अबूझ थे
झ पाएं, तो 
 से यादा स
म कुछ त्रिुटय
भरकम नुकसा

        

 सीबीआइ की
ने पूवर् दरूसचं
जार पेज के फै
फैसले के िख
व वसनीय सा
द तावेज  की 
चाहे िजतनी िस
ाजगी का का
टाला करार िद
उ लेख करते 
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An artificial shortage of facts 

Steeped in elitism, our educational institutions discourage case studies. Government 
programmes remain unrelated to ground realities. 

Milind Sohoni [The writer teaches at IIT, Bombay.] The Cambridge economist, Joan Robinson, is supposed to have said “Whatever you can rightly say of India, the opposite is also true”. While we may see in it a recognition of our diversity or skills of argumentation, the paradox of two realities has an inimical side to it.For most material arguments, an important step which should precede discussions or the expression of dissent, is a systematic uncovering of the facts. Thus, before we argue about privatisation of water supply systems or better wages for anganwadi workers, we must answer more routine questions. What is the current water supply schedule? Where are the zones of low pressure? What exactly is the job description of anganwadi workers? The absence of such factual documents allows for multiple ideological “realities” or narratives to emerge, while on the other hand, a wider availability of facts will enhance the quality of discussion and lead to better development outcomes. But who are to produce such “factual” documents? The natural answer would be the university, in the form of case studies. Encoded in their production is a methodology of sifting through data and documents, understanding the role of agents, the logistics and the scientific basis of procedures, the measurement of outcomes, the creation of social value, and finally the cultural skills of reporting. Moreover, the student may choose a problem of her liking and a situation of her interest, perhaps in her own locality. An undergraduate student of sociology, for example, may produce a report on the performance of PDS in her taluka and a BSc (Chemistry) student analyse the foods and condiments in her town. Thus, for the student it will bring scientific temper, social comprehension, agency and employability. It will also transform the university into a regional knowledge resource — and not a failed provider of employees. For our scientific funding agencies, it will be the very mechanism of connecting to the people. A suite of such case studies will create pathways for better run anganwadis and improved weighing scales, yielding both jobs and better development outcomes. Why, then, is the case-study not popular in Indian universities? Before we blithely blame the “political economy”, we should examine the academia. There, we encounter another paradox : The lived reality versus an aspirational reality presented in the textbook. This happens at all levels — right from primary schools to postgraduate education. Data tells us that rural households are spending their hard-earned money on English medium CBSE schools, that is, on a curriculum designed for a salaried urban class and its metropolitan imaginations. It is also the board of choice for preparing for national competitive examinations. For example, in the standard XI-XII curriculum 50 pages are devoted to the structure of the atom, of which 20 are on its nucleus. There are no pages on water — in which the lived reality has become increasingly difficult. The same persists at the college level, where the curricula followed is largely what is taught in the elite IITs or IISERs in the physical sciences and engineering or Delhi University and Jawaharlal Nehru University in social sciences. This is accomplished through various national and state regulatory bodies, funding agencies, faculty selection committees and “quality improvement” programmes. The curricula reflect the same disconnection. The IITs and IISERs have firmly plugged themselves into global science, 
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 that is, an overarching frontier and excellence model of science, where the hum-drum of case-studies is seen as a diversion and dilution of their core pursuit — the service of science. In elite Indian social science, it is scholarship of international standing and intellectual rigour which has dominated the training, and subsequently, the areas of interest. For both, there is an uncritical acceptance of a post-vernacular metropolitan modernity wherein, for example, there is no room for chulhas or drinking water, two very material problems for women in India. Finally, there is a tendency to regard the university as a theatre for self-expression or the practice of democracy and expression of dissent. Actually, this aspirational “science” was never designed to achieve full employment or improve development outcomes. It was constructed in colonial times to establish a knowledge bureaucracy. The belief in such a system remains intact. Thus, our wise men are unlikely to support this democratisation or “provincialisation” of knowledge. From where then is the practice of case study to emerge? A natural site would be the state university and its network of affiliated colleges. But these have been brought to their knees through decades of neglect. These now serve as gateways for the youth to procure certificates to apply for government jobs and for state and national ministries to achieve bureaucratic targets like Gross Enrollment Ratios. In fact, this is a part of a broader decline in the delivery of development services. The government job itself is now a much sought after development outcome and an object of intense discussion, rather than an analysis of the practises of the service. This has further compromised the connection between salaries, value creation, and outcomes. An easy response for any state would be to slowly retreat from delivery of services, that is, a creeping privatisation. This is exactly what is playing out in Maharashtra and many other states. While there is a great demand for development services, there are few empirical systems to measure it at the granular level that is required. Such systems should have been the basis not only of higher education but of new and viable professions and forging an informed agreement within society. Instead, we have chosen to continue an elaborate, expensive and divisive system of two realities, of rewards and rents for a chosen few and a sullen acceptance for the others. How long can such a corrosive system last?  
  

 


