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                                                              Date: 13-10-17 

Power of rumour 

With growing outbreaks of mass hysteria, authorities must act to restore rule of law 

TOI Editorials  

When police and judicial systems are found wanting, and political parties fish in troubled waters, mass 
hysteria takes over. ‘Braid chopping’ cases involving women in Jammu & Kashmir are only the most 
recent instance of this. The J&K police response has been equally irrational, feeding into public frenzy by 
announcing rewards for those providing information on ‘suspects’, without adequately exploring other 
angles like mental ailments, rumour mongering and post-traumatic disorder. 

Only some months ago, Delhi-NCR region saw similar braid chopping but no lessons were learned or 
notes exchanged. J&K police’s cluelessness is evident from drastic actions like snapping of mobile 
internet services. The downside to this is the mobilisation of vigilantes to nab ‘culprits’ leading to a near-
death experience for some foreign tourists and even locals mistaken for braid choppers. Across India the 
social psyche is fraying at the edges where superstition, hate-spewing ideologies, and fear of the “other” 
are producing massive disruptions, sometimes tapping social media’s viral potential. Often, it is 
minorities who face the brunt of vigilante action. 

Social anxieties over braid chopping and ‘love jihad’ directly feed into conservative agendas that also 
deny women functional autonomy and upset ambitious government schemes like Beti Bachao Beti 
Padhao. NIA, which should be pursuing terrorists, is probing ‘love jihad’ in Kerala. Recent lynchings by 
gau rakshaks and attacks on Africans showed that police remain mute spectators or are complicit in 
vigilantism. This disconnect with rationality was also evident when panicked migrant labourers fled 
Kerala, where governance standards are supposedly high, after fake news of xenophobic attacks, torture 
and riots caught the police unawares. 

A genuine yearning for compassionate policing also coexists with the hysteria. The viral photo of a 
Telangana cop and an infant rescued from kidnappers exchanging affectionate smiles echoes this publicly 
felt need for humane policing. In 2013, three state police chiefs submitted a report warning of growing 
trust deficit between police forces and minorities. The report suggested community policing plans, 
participatory policing, and standard operating procedures to deal with riots. Alongside police reform, 
judicial reform that tackles the problem of extraordinary delays in dispensing justice is also necessary to 
restore people’s belief in rule of law. If ‘new India’ is not to relapse into medieval witch hunts, it is also 
incumbent on political parties not to stir the pot for narrow and often imaginary political gain.

 

 
 



 

RIGHT TO INFORMATION 

Nidhi Sharma 

more to worry about. Governments have maintained a tight grip on information that should ideally be 
disclosed in annual reports. Over the years, the workload of providing information has only increased 
making the public information officers delay or detest the job.Sample this. A reques
in the Prime Minister's Office in February on Twitter handles and social media activity has elicited no 
information from the public informa tion officer. It has been eight months.In an ideal world, even the 
entire process of appealing to the Information Commission (IC) against this delay would have been 
wrapped up, and responsibility fixed. 

A similar Right to Information request to the home ministry had the official invoking `national security' 
while denying information about the pri
In the name of transparency , this is supposed to be on the website of the ministries. It is a different 
matter that the exercise in all other ministries had some very proactive officers offe
and even contracts signed with the private firms.Since the government departments across India do not 
believe in proacti ve disclosure or giving commonly asked
applications are filed. Still perpetuating the age
former employee's retirement benefits or an annual confidential report, government departments refuse 
information, making the applicant land up at ICs.

The queue grows longer at commis
government officers. An independent study conducted by Research, Assessment and Analysis Group 
(RaaG) and Satark Nagrik Sangathan, analysed orders passed by ICs across India.It found that 59% o
orders recorded violations in denial of information and should have triggered the process of penalty . 
However, in only 24% of the cases was a show
1.3% of cases. Loss to the exchequer due to this wou
from anywhere between six months and two years. In Assam, the wait at the IC before new appeals are 
heard would be 30 years, followed by West Bengal (11years, three months) and Kerala (seven years, four 
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ION - (Kind of) Happy Birthday, RTI!

Happy Birthday, RTI. As you turn 12 today , I want to tell 
a little story about the time when you were just a lof
idea. You came into our lives as a common man's right 
legal promise that he had a right to know everything from 
the government within a month.As India welcomed you 
into the world, success stories about ration cards being 
given, passports expedited after delays, long
roads built after an application's nudge, and errant 
officials penalised for wrongdoing....the toddler years 
were wonderful, and whizzed past.

As we look at the growing-up years, there is enough and 
ts have maintained a tight grip on information that should ideally be 

disclosed in annual reports. Over the years, the workload of providing information has only increased 
making the public information officers delay or detest the job.Sample this. A reques
in the Prime Minister's Office in February on Twitter handles and social media activity has elicited no 
information from the public informa tion officer. It has been eight months.In an ideal world, even the 

ng to the Information Commission (IC) against this delay would have been 
 

A similar Right to Information request to the home ministry had the official invoking `national security' 
while denying information about the private firms or consultants hired to handle social media accounts. 
In the name of transparency , this is supposed to be on the website of the ministries. It is a different 
matter that the exercise in all other ministries had some very proactive officers offe
and even contracts signed with the private firms.Since the government departments across India do not 
believe in proacti ve disclosure or giving commonly asked-for information on their websites, numerous 

erpetuating the age-old bureaucratic hold on information as simple as a 
former employee's retirement benefits or an annual confidential report, government departments refuse 
information, making the applicant land up at ICs. 

The queue grows longer at commissions, as there is an increasing reluctance to penalise errant 
government officers. An independent study conducted by Research, Assessment and Analysis Group 
(RaaG) and Satark Nagrik Sangathan, analysed orders passed by ICs across India.It found that 59% o
orders recorded violations in denial of information and should have triggered the process of penalty . 
However, in only 24% of the cases was a show-cause notice issued. Penalties were imposed in a mere 
1.3% of cases. Loss to the exchequer due to this would be running in crores.At ICs, the wait can range 
from anywhere between six months and two years. In Assam, the wait at the IC before new appeals are 
heard would be 30 years, followed by West Bengal (11years, three months) and Kerala (seven years, four 
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                                    Date: 13-10-17 

(Kind of) Happy Birthday, RTI! 

Happy Birthday, RTI. As you turn 12 today , I want to tell 
a little story about the time when you were just a lofty 
idea. You came into our lives as a common man's right -a 
legal promise that he had a right to know everything from 
the government within a month.As India welcomed you 
into the world, success stories about ration cards being 

ter delays, long-forgotten 
roads built after an application's nudge, and errant 
officials penalised for wrongdoing....the toddler years 
were wonderful, and whizzed past. 

up years, there is enough and 
ts have maintained a tight grip on information that should ideally be 

disclosed in annual reports. Over the years, the workload of providing information has only increased 
making the public information officers delay or detest the job.Sample this. A request for information filed 
in the Prime Minister's Office in February on Twitter handles and social media activity has elicited no 
information from the public informa tion officer. It has been eight months.In an ideal world, even the 

ng to the Information Commission (IC) against this delay would have been 

A similar Right to Information request to the home ministry had the official invoking `national security' 
vate firms or consultants hired to handle social media accounts. 

In the name of transparency , this is supposed to be on the website of the ministries. It is a different 
matter that the exercise in all other ministries had some very proactive officers offering file inspection 
and even contracts signed with the private firms.Since the government departments across India do not 

for information on their websites, numerous 
old bureaucratic hold on information as simple as a 

former employee's retirement benefits or an annual confidential report, government departments refuse 

sions, as there is an increasing reluctance to penalise errant 
government officers. An independent study conducted by Research, Assessment and Analysis Group 
(RaaG) and Satark Nagrik Sangathan, analysed orders passed by ICs across India.It found that 59% of 
orders recorded violations in denial of information and should have triggered the process of penalty . 

cause notice issued. Penalties were imposed in a mere 
ld be running in crores.At ICs, the wait can range 

from anywhere between six months and two years. In Assam, the wait at the IC before new appeals are 
heard would be 30 years, followed by West Bengal (11years, three months) and Kerala (seven years, four 
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months). This wait is not only a function of increasing applications being filed at the ICs, but also the 
vacancies for Information Commissioners that the government refuses to fill. 

On September 2, 2016, the departme nt of personnel and training (DoPT) advertised for two posts of 
Information Commissioners at the Central Information Commission (CIC). About 225 applications were 
received. A year on, three Information Commissioners have retired and a fourth set to retire in January 
2018, but no appointment has been made. This is when the pendency at the CIC is close to 30,000 cases 
and the commission is trying to clear the backlog of 2015.The DoPT is considering new rules, which 
would mean an application would abate on the death of an applicant.At a time when whistle-blowers and 
journalists are coming under attack, even this suggestion raises eyebrows.The annual convention in 
October, where the Prime Minister was to set the transparency agenda, has been called off by CIC this 
year.Even as the world looks at India for RTI lessons, we are trying our best to scuttle whatever is left of 
our right.What started as a month-long wait for information has ended up in files at the overworked, jam-
packed ICs. We could begin with training programmes for officials, updating websites with latest 
meaningful information, penalising errant officials and keeping a watch on our watchdog ICs.So, RTI, you 
might not get a birthday bash today from the powers-that-be.But let me assure you, prayers are being 
said for your long life.

 

                                                                                     Date: 13-10-17 

 बेटी बचाने के िलए सुŮीम कोटŊ का साहिसक कदम 

संपादकीय  

सुŮीम कोटŊ ने 18 वषŊ से कम उŲ की पȉी के साथ यौन संबंध को 
दुʺमŊ करार देकर बाल अिधकारो ं के बारे मŐ समाज और सरकार 
को कड़ा संदेश िदया है और बेटी बचाओ की िदशा मŐ एक साहिसक 
कदम उठाया है। बाल िववाह रोकने और अवयˋ लड़िकयो ं के 
ˢा˖, भिवˈ और सʃान की रƗा के िलए िदया गया यह फैसला न 
िसफŊ  कानूनी िलहाज से दूरदशŎ है बİʋ सामािजक िलहाज से बड़ी 
हलचल पैदा करने वाला है। ɊायमूितŊ मदान बी लोकुर और ɊायमूितŊ 
दीपक गुɑा ने भारतीय दंड संिहता की धारा 375 के उस अपवाद को 
रद्द कर िदया है जो प|◌ी की उŲ 15 वषŊ या उससे ऊपर होने पर 

यौन संबंध को दुʺमŊ नही ंमानता था। आईपीसी की बेहद चिचŊत धारा का यह अपवाद 15 से 18 वषŊ की बाल प|ि◌यो ंको 
पित की मजŎ पर छोड़ देता था और उन कानूनो ंकी परवाह नही ंकरता था जो बाल अिधकारो ंकी रƗा के िलए बनाए गए हœ। 
िवडंबना देİखए िक ‘बेटी बचाओ और बेटी पढ़ाओ’ अिभयान चलाने वाली सरकार इस मामले पर सुनवाई के दौरान 
अदालत मŐ यह दलील दे रही थी िक Ɋायालय भारतीय दंड संिहता के इस अपवाद को न छेड़े, Ɛोिंक बाल िववाह भारतीय 
परɼरा का िहˣा है। इस पर सुŮीम कोटŊ ने उसे कड़ी फटकार लगाते Šए कहा है िक ऐसे वह बाल िववाह को वैधािनकता 
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Ůदान कर रही है। सरकार की आपिȅ पर अदालत का कहना था िक वह िकसी Ůावधान को खाįरज करने के बजाय 
संिवधान के अनुǅेद 14, 15 और 21 के मौिलक अिधकार बेिटयो ंको दे रही है और बाल अपराधो ंको रोकने के िलए बनाए 
गए बǄो ंसे यौन अपराध रोकने वाले पोˋो, बाल िववाह रोकने वाले पीसीएमए और हाल मŐ संशोिधत बाल अपराध Ɋाय 
अिधिनयम को सुसंगत तरीके से लागू कर रही है। फैसले से परɼरा की आड़ मŐ होने वाले बाल िववाह तो ŜकŐ गे ही, देह 
ʩापार के कारोबार पर भी लगाम लगेगी जो िववाह की आड़ मŐ अंतररा Ō̓ ीय ˑर पर होता है। वे दंपती भी साथ रहने से 
बचŐगे जो बािलग नही ंहœ। कई कानूनो ंके बावजूद कुछ वषŘ पहले िकए गए रा Ō̓ ीय ˢा˖ सवőƗण के आंकड़ो ंके अनुसार 
18 से 29 वषŊ की İ˓यो ंमŐ 46 Ůितशत ऐसी हœ, िजनका िववाह 18 साल से पहले हो चुका था। यह समाज की बड़ी बुराई है 
लेिकन, इस बारे मŐ िवधाियका और कायŊपािलका के बजाय Ɋायपािलका को पहल करनी पड़ती है।

 

Date: 13-10-17 

मानिसक ŝप से होगें दुŜˑ तो कामकाज भी होगा चुˑ 

ʴामल मजूमदार,(लेखक Ůसार भारती के अȯƗ तथा वįरʿ ˑंभकार हœ) 

इसी स̪ɑाह 10 अƃूबर को िवʷ मानिसक ˢा˖ िदवस का िवषय था- 'कायŊ̾थल पर मानिसक ˢा˖'। यह िवषय काफी समीचीन 
है Ɛोिंक कायŊ̾थलो ंकी Ůकृित नाटकीय ŝप से बदल रही है और अमूमन हर महीने ही इसके मानक बदलते हœ। यह अपने 
कमŊचाįरयो ं के िलए कायŊ̾थल को अिधक खुशहाल बनाने के िलहाज से कंपिनयो ं के Ůबंधन को भी पुराने ढरő  से आगे बढऩे की 
अहिमयत को बयां करता है।आिथŊक नजįरये से भी यह मुȞा वािजब है। जहां 40 फीसदी कमŊचारी अपने मौजूदा कायŊ̾थल पर तनाव 
की अिधकता के चलते नौकįरयां बदलते हœ, वही ंˢा̾थ्य पर आने वाली लागत िकसी की भी सोच से अिधक हो सकती है। िवʷ के कुछ 
अŤणी सं̾थानो ंकी तरफ से िकए गए शोध से पता चला है िक कायŊ̾थल का तनाव शरीर के िलए परोƗ धूŲपान िजतना ही हािनकारक 
हो सकता है। कंपिनयो ंऔर खुद कमŊचाįरयो ंकी भी यही सोच है िक कायŊ̾थल पर तनाव होना काम का सामाɊ िहˣा है, हरेक को 
इसका सामना करना पड़ता है, िलहाजा उɎŐ इसे झेलने की आदत डालनी होगी या िफर इससे उबरने के राˑे तलाशने होगें। हालांिक 
कायŊ̾थल पर पैदा होने वाले तनाव के Ůित यह गलत रवैया है। करीब सौ कंपिनयो ंके मȯम एवं वįरʿ ˑर के कमŊचाįरयो ंके बीच 
कराए गए एक सवőƗण से पता चला िक भारतीय कमŊचाįरयो ंको कामकाज की आपाधापी मŐ िजंदगी की बड़ी कीमत चुकानी पड़ रही 
है। अंतररा Ō̓ ीय ˑर पर जहां िदल के रोग होने का खतरा 48 फीसदी कमŊचाįरयो ंको है, वही ंभारत मŐ यह अनुपात करीब 60 फीसदी 
है। इससे भी अिधक परेशान करने वाले िबंदु हœ। 

हॉ̢गकॉ̢ग की सलाहकार फमŊ पीईआरसी ने अपने अȯयन मŐ पाया है िक एिशयाई देशो ंमŐ तनाव का ˑर लगातार बढ़ रहा है और 
भारत 10 मŐ से 6 रेिटंग लेकर ऊपर है। सलाहकारो ंका मानना है िक भूमंडलीकरण का िवˑार होने के साथ बेचैनी का ˑर भी 
नाटकीय ŝप से बढ़ रहा है और कारोबारी जगत के िलए इसकी आिथŊक लागत भी जबरदˑ होगी। िवशेषǒो ंके मुतािबक चार मŐ से 
एक ˢा˖ सम˟ा कायŊ̾थल पर उपजी हताशा एवं तनाव की पैदाइश है।यह İ̾थित अकेले भारत मŐ ही नही ंहै। दुिनया भर मŐ 30 
करोड़ से अिधक लोग अवसाद से पीि़डत हœ और इनमŐ से बŠत सारे लोगो ंमŐ बेचैनी के लƗण भी िदखते हœ। िवʷ ˢा˖ संगठन के 
हािलया अȯयन के मुतािबक अवसाद और बेचैनी की सम˟ा से वैिʷक अथŊʩव̾था को हर साल एक लाख करोड़ डॉलर की 
उȋादकता गंवानी पड़ती है। मानिसक सेहत को तवǍो देने वाले सं̾थानो ंमŐ कमŊचाįरयो ंको मानिसक सम˟ाओ ं से उबरने मŐ भी 
मदद दी जाती है। इन सं̾थानो ंमŐ कमŊचाįरयो ंके गैरहािजर रहने के मामले कम सामने आते हœ और उसकी उȋादकता भी बढ़ती है जो 
उसके आिथŊक लाभ मŐ योगदान देता है।भारत मŐ मानिसक सेहत की İ̾थित पर िकए गए माइंड्स फाउंडेशन के एक अȯयन के नतीजे 
काफी िवचिलत करने वाले हœ। इसके मुतािबक दुिनया भर मŐ युवाओ ंकी आȏहȑा की सबसे ऊंची दर भारत मŐ है। फाउंडेशन ने 
एनसीआरबी के आंकड़ो ंका हवाला देते Šए कहा है िक भारत मŐ Ůित एक लाख पर 35.5 युवा आȏहȑा करते हœ। इसका मतलब है 
िक देश मŐ हरेक घंटे एक युवा खुदकुशी करता है। इस अȯयन के मुतािबक पुŜषो ंकी तुलना मŐ मिहलाओ ंमŐ आȏहȑा की Ůवृिȅ चार 
गुना अिधक होती है। वैसे मिहलाएं आȏहȑा की कोिशश अिधक करती हœ जबिक पुŜष खुदकुशी को अंजाम देने मŐ मिहलाओ ंसे 
दोगुना आगे हœ। 
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रा Ō̓ ीय मानिसक ˢा˖ एवं ˘ायुिवǒान सं̾थान (िनमहांस) का अनुमान है िक 18 साल से अिधक उŲ वाली भारतीय आबादी का 13.7 
फीसदी िहˣा मानिसक Ŝƫता का सामना कर रही है और उसकी िचिकȖकीय मदद की जŝरत है। हरेक 20 मŐ से एक भारतीय के 
अवसाद से पीि़डत होने और करीब एक फीसदी भारतीयो ंमŐ आȏहȑा की अिधक आशंका होने का दावा भी िनमहांस ने िकया है। 
अिधक िचंता की बात यह है िक 13 से 17 साल की उŲ वाले करीब 98 लाख िकशोर बǄो ंमŐ भी मानिसक ˢा˖ सम˟ाएं हœ और उन 
पर तǽाल ȯान देने की जŝरत है।काफी दुखद है िक इस देश मŐ मानिसक ˢा˖ से जुड़ी सम˟ा की गहराई को आम तौर पर कम 
लोग ही समझते हœ। िनमहांस के मुतािबक मानिसक सम˟ाओ ंका इलाज 28 फीसदी से लेकर 83 फीसदी पीि़डतो ंको ही िमल पाता है। 
हालत यह है िक एक साल से अिधक समय से िकसी मानिसक बीमारी के िशकार होने के बाद भी करीब 80 फीसदी लोगो ंका इलाज 
शुŝ नही ंहो पाता है। Ťामीण इलाको ंमŐ हालात और भी खराब हœ। वहां पर मानिसक रोग İˋट्सůीिनया और दोहरे ʩİƅȕ 
(बाइपोलर िडसऑडŊर) की सम˟ा से पीि़डत लोगो ंपर अƛर बुरी आȏाओ ंका Ůकोप माना जाता है। ऐसे मŐ िकसी मानिसक सम˟ा 
के पैदा होने पर करीब 90 फीसदी मामलो ंमŐ सबसे पहले मरीज को िकसी नीम-हकीम के पास ले जाया जाता है। इससे अवसाद की 
सम˟ा और भी गहराने लगती है। हालांिक अवसाद के इलाज के कारगर तरीके उपलɩ हœ लेिकन बŠत कम रोिगयो ंको ही यह इलाज 
िमल पाता है।मानिसक रोगो ंसे पीि़डत लोगो ंको बीमा कवर नही ंिमल पाना और मानिसक ˢा˖ देखभाल मŐ ŮिशिƗत लोगो ंकी भारी 
िकʟत होने से पीि़डतो ंकी असरदार देखभाल नही ंहो पाती है। भारत मŐ मानिसक रोिगयो ंकी इतनी बड़ी संƥा होने के बावजूद 
मुİʭल से 4,000 मनोिचिकȖक ही हœ। तनाव-मुƅ माहौल होना या देश मŐ िकसी भी मानिसक सम˟ा का नही ंहोना न तो संभव है 
और न ही आिथŊक ŝप से भी इस लƙ को हािसल कर पाना संभव है। लेिकन भारत मŐ मानिसक ˢा˖ से जुड़ी जागŝकता की भारी 
कमी है और मानिसक ʩािधयो ंको सामािजक कलंक के साथ जोड़ देने की Ůवृिȅ पर चोट करने के िलए लिƗत कायŊŢम चलाने की 
जŝरत है।

 

                                                                                      Date: 13-10-17 

एक साथ चुनाव के फायदे अनेक 

ए. सूयŊŮकाश 

हाल मŐ चुनाव आयोग ने कहा िक िसतंबर 2018 तक वह लोकसभा और िवधानसभाओ ंके चुनाव एक साथ कराने मŐ सƗम हो जाएगा। 
इसके बाद से लोकसभा और िवधानसभाओ ंके चुनाव एक साथ कराने का मुȞा एक बार िफर िजंदा हो गया। चुनाव आयोग के अनुसार 
एक साथ चुनाव कराने के िलए 40 लाख इलेƃŌ ॉिनक वोिटंग मशीन और वोटर वैįरफाइड पेपर ऑिडट टŌ ेल (वीवीपैट) की जŝरत होगी, 
जो उसे एक साल के भीतर उपलɩ हो जाएंगी। चुनाव आयोग की इस घोषणा के बाद एक साथ चुनाव कराने मŐ अब तक बाधा बनी 
उपकरणो ंकी कमी की िचंता दूर हो गई है। अब गŐद सरकार के पाले मŐ है। वह इस संबंध मŐ राजनीितक सहमित बनाए और जŝरी 
िवधायी उपाय करे। हालांिक कुछ राजनीितक पािटŊयां एक साथ चुनाव कराने के पƗ मŐ नही ंहœ। उनकी हताशा भरी ŮितिŢयाओ ंको 
देखते Šए लगता है िक सरकार के िलए इस पर आम सहमित बनाना आसान नही ंहोगा, लेिकन यिद हम हर साल हो रहे चुनावो ंपर 
भारीभरकम खचŊ मŐ कटौती करना चाहते हœ और गवनŒस एवं िवकास कायŘ मŐ बाधक बने चुनावो ंके दुʮŢ को तोड़ना चाहते हœ तो इस 
िदशा मŐ गंभीरता से Ůयास करने होगें।लोकसभा व िवधानसभाओ ंके चुनाव 1952, 1957, 1962 और 1967 मŐ एक साथ ही Šए थे। 
इसके बाद यह Ţम दो कारणो ंसे िछɄ्-िभɄ् हो गया। पहला, आजादी के बाद 1967 मŐ पहली बार कांŤेस को िविभɄ् राǛो ंमŐ हार का 
मंुह देखना पड़ा और उȅर भारत मŐ संयुƅ िवधायक दल जैसे अ̾थायी गठबंधन की सरकारŐ  बनी।ं ये सरकारŐ  असमान िवचारधारा 
वाली राजनीितक पािटŊयो ंके गठजोड़ से बनी थी ंजो कांŤेस िवरोध के नाम पर एक मंच पर आई थी,ं लेिकन अपना चुनावी लƙ हािसल 
करने के बाद वे िबखर गईं, Ɛोिंक उनके पास आगे एक साथ रहने की कोई ठोस वजह नही ंरह गई थी। इसके अलावा कांŤेस की 
अगुआई वाली तǽालीन कŐ ū सरकार ने इन गठबंधन सरकारो ंको अİ̾थर करने के िलए हर तरह की राजनीितक चालो ंका इˑेमाल 
िकया। यहां तक िक रा Ō̓ पित शासन का भी सहारा िलया। 1990 के दशक के मȯ मŐ बोʃई मामले मŐ फैसला आने तक कांŤेस ने 
राǛो ंमŐ दूसरी पािटŊयो ंकी सरकारो ंको बखाŊˑ करने और उɎŐ कŐ ū के अधीन रखने के िलए अनुǅेद 356 का अंधाधंुध Ůयोग िकया। 
यह खेल वह तब तक खेलती, जब तक उसे यह िवʷास नही ंहो जाता िक राǛ की चुनावी हवा उसके अनुकूल है। 
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एक साथ चुनाव की ʩव̾था टूटने का दूसरा Ůमुख कारण तǽालीन Ůधानमंũी का साल भर पहले ही 1971 मŐ लोकसभा चुनाव कराने 
का फैसला था। यिद तब तय समय से चुनाव होते तो लोकसभा के चुनाव भी 1972 मŐ राǛो ंके चुनावो ंके साथ ही होते, लेिकन इंिदरा 
गांधी के िनणŊय ने इस Ţम को भंग कर िदया। उɎोनें यह कदम चुनाव मŐ अिधक से अिधक चुनावी लाभ हािसल करने की मंशा से 
उठाया था, लेिकन हकीकत मŐ वह देश मŐ चुनावी ŮिŢया को तहस-नहस करने का सबसे बड़ा कारण बन गया। 

िविध आयोग ने 1999 मŐ अपनी 170 पेज की įरपोटŊ मŐ इस मुȞे का गहन परीƗण िकया और एक साथ चुनाव कराने के पƗ मŐ खुलकर 
िवचार रखे। उसका कहना था िक देश मŐ एक साथ चुनाव कराने का लƙ रातोरंात हािसल नही ं हो सकता, Ɛोिंक िविभɄ् 
िवधानसभाओ ंके कायŊकाल पांच वषŘ के दौरान अलग-अलग समय मŐ पूरे होते हœ। उसने अगले 12 महीनो ंमŐ होने वाले राǛो ंके चुनावो ं
को एक साथ कराने का सुझाव िदया। आयोग ने कहा िक यिद सभी राजनीितक पािटŊयां सहयोग करŐ  तो िकसी भी दल के िहतो ंको चोट 
पŠंचाए िबना इस िदशा मŐ आवʴक कदम उठाए जा सकते हœ। इसके िलए संिवधान मŐ संशोधन कर कुछ िवधानसभाओ ंके कायŊकाल 
मŐ छह महीने की कटौती की जा सकती है।हालांिक एक साथ चुनाव कराने का िवरोध करने वाले दल भी कम नही ंहœ। इनमŐ भारतीय 
कʄुिनː पाटŎ, तृणमूल कांŤेस और कुछ अɊ छोटी-मोटी पािटŊयां शािमल हœ। कुछ राजनीितक दलो ंको डर है िक एक साथ चुनाव से 
मतदाताओ ं पर रा Ō̓ ीय पािटŊयो ंका कही ंǛादा Ůभाव हो जाएगा और चुनाव अिभयान रा Ō̓ ीय मुȞो ं के आसपास िसमट जाएंगे। 
पįरणामˢŝप Ɨेũीय और छोटी राजनीितक पािटŊयां बड़े दलो ंका मुकाबला नही ंकर पाएंगी और चुनावो ंमŐ उनका एक तरह से 
सफाया हो जाएगा। इसके िवपरीत जब हम लोकसभा और िवधानसभाओ ंके चुनाव के दौरान मतदाताओ ंके ̊िʼकोण का परीƗण 
करते हœ तो इस तरह के तकŘ को एकदम िनराधार पाते हœ। देश मŐ ऐसे कई मौके आए हœ जब लोकसभा और िवधानसभाओ ंके चुनाव 
एक साथ या कुछ महीनो ंके अंतराल मŐ Šए हœ। ऐसे मौको ंपर मतदाताओ ंने कŐ ū और राǛो ंमŐ अलग-अलग पािटŊयो ंको सȅा सौपंी। 
वाˑव मŐ मतदाताओ ंका िकसी एक पाटŎ की तरफ एकतरफा झुकाव नजर नही ंआता। यहां तक िक लोकसभा और िवधानसभाओ ंमŐ 
अलग-अलग दलो ंको चुनने मŐ मतदाता िजस चतुराई का ŮदशŊन करते हœ उससे तो कई बार अनुभवी राजनेता भी दंग रह जाते हœ। 

एक साथ चुनाव कराने के फायदे नुकसान से कही ंǛादा हœ। अलग-अलग चुनाव का मौजूदा चलन गवनŒस को बड़े पैमाने पर Ɨित 
पŠंचाता है। एक बार आदशŊ आचार संिहता लागू हो जाती है, तो जब तक चुनावी ŮिŢया पूरी तरह संपɄ् न हो जाए, तब तक िवकास के 
काम एक तरह से ̾थिगत हो जाते हœ। कŐ ū सरकार और चुनाव वाले राǛो ंकी सरकारŐ  चुनाव आयोग की िवपरीत ŮितिŢया के डर से 
कई योजनाएं रोक लेती हœ। इसके अलावा हर साल हो रहे चुनावो ंपर भारीभरकम रािश भी बेवजह खचŊ करनी पड़ती है। चुनाव आयोग 
ने अनुमान लगाया है िक लोकसभा और िवधानसभाओ ंके चुनाव अलग-अलग कराने पर 4500 करोड़ Ŝपए की लागत आती है। िविध 
आयोग की कवायद के बाद कािमŊक, लोक सेवा, िविध और Ɋाय से संबंिधत संसद की ̾थायी सिमित ने भी हाल मŐ इस िवषय का गहन 
परीƗण िकया। सिमित ने माना िक ‘अलग-अलग चुनाव Ůाय: नीितगत अपंगता और गवनŒस की कमी का जįरया बनते हœ। इस सिमित 
ने एक साथ चुनाव की शुŜआत के िलए कहा है िक राǛो ंको दो ŵेणी मŐ बांटा जा सकता है। एक ŵेणी के चुनाव लोकसभा चुनाव के 
साथ कराए जा सकते हं◌ै और दूसरी ŵेणी के चुनाव एक या दो साल के बाद। अंततोगȕा आगे चलकर सभी राǛो ंका चुनाव लोकसभा 
चुनाव के साथ कराया सकता है। 

Ůधानमंũी नरŐū मोदी, पूवŊ रा Ō̓ पित Ůणब मुखजŎ और मौजूदा उपरा Ō̓ पित वŐकैया नायडू एक साथ चुनाव कराने के समथŊको ंमŐ शािमल 
हœ। मुखजŎ ने कहा था िक चंूिक हर साल कही ंन कही ं चुनाव होते रहते हœ, िलहाजा आचार संिहता के कारण सरकारी कामकाज 
Ůभािवत होता है। नायडू का कहना है िक ‘िनयिमत चुनावी पवŊ िवकास को बािधत कर रहा है। देशिहत मŐ एक साथ चुनाव समय की 
मांग है। संकीणŊ राजनीितक सोच के साथ हािशये पर खड़े िसयासी दलो ंको इसमŐ बाधक नही ंबनने देना चािहए। हमŐ हर हाल मŐ इन 
चुनावो ंको पुन: एक साथ कराना चािहए।

 

 

 



 

खुलेपन की बाȯता 

फैजान मुˑफा 

जपा सरकार के कायŊकाल मŐ जहां तक सीबीआई
िनयंतᅜमŐ कायŊ करती है, और इसिलए ही अगर 
कोई बात नही ंहै। लेिकन Ɋायाधीशो ंका Ɛा जो
Ɋायपािलका को पाट देने के भरसक Ůयास नही ं
इˑेमाल नही ंिकया है? अंतर िसफŊ  इतना है िक
कॉलेिजयम जब-तब इसे अंजाम देती है, िजसके
अƃूबर की इस ʩव̾था से आाİˑ िमलती है 
Ɋायाधीशो ंको ‘‘िपंजरे के तोते’ बनाने के वाˑव
उǄ Ɋायालय से बंबई उǄ Ɋायालय तबादले और
सेवािनवृȅ होने मŐ माũदस महीने शेष बचे थे, के 
दाल मŐ कुछकाला लगा। जİːस पटेल ही थे, िजɎोनें
िदया था। उɎोनें िनकाय चुनाव मŐ िवलंब का कारण
चुनावो ंमŐ भाजपा का ŮदशŊन िनराशाजनक रहा 
पद įरƅ हœ। 

ऐसे मŐ एक वįरʿɊायाधीश को अɊũ भेजे जाने
संभालने वाले हो ंतो िनिʮत ही तबादले के पीछे
िदſतो ंका सामना करना पड़ा है, इसिलए िववाद
सुŰमǻम के नाम को 2014 मŐ खाįरज कर िदया
के जİːस केएम जोसेफ के हैदराबाद तबादले पर
चुका था। समझा जाता है िक सरकार उनके 2016 
करार िदया गया था। कनाŊटक के मौजूदा मुƥ Ɋायाधीश
उȅराखंड िकया जाना था लेिकन सरकार इसके
आज जİːस जोसेफ और जİːस पटेल, दोनो ंको
ऐसा ही है, िजनके 2016 मŐ िदʟी से मūास उǄ
उस ‘‘लुकआउट’नोिटस को अमाɊ करार िदया
िववादा˙द फैसलो ंके चलते कॉलेिजयम के औिचȑ
कांŤेस सरकार Ȫारा िकए जाने वाले ऐसे तबादलों
सकती और तबादलो ंमŐ Ůधान Ɋायाधीश से मशिवरा
यह िक कायŊपािलका का िकया जो गलत है, तो वैसा
‘‘घुटने टेकी’Ɋायपािलका चाहती हœ। गणतंũ के
मŐ 10 िसतɾर, 1949 को इस िवषय सरकार के 
अपने तई तीसरा चŐबर नही ंबना सकते। 
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सीबीआई का Ůʲ है, तो कुछ खास नही ंबदला है। चंूिक सीबीआई
 यह अपने राजनीितक आकाओ ंके िलए ‘‘िपंजरे मŐ कैद तोता
जो पूरी तरह से ˢतंũ हœ? Ɛा एक के बाद एक सरकारो ंने
नही ं िकए हœ, या साहसी और ˢतंũ Ɋायाधीशो ंके तबादले
िक पहले जहां कायŊपािलका अपने ˑर पर मनमजŎ करती

िजसके फैसलो ंके बरƛ कोईउपाय मौजूद नही ंहै। इसिलए सुŮीम
 िक ‘‘Ɋायाधीश सरकारोɉुख नही ंहोते।’ अवधारणाएं 

वाˑव मŐ Ůयास Šए हœ, तो यह िनिʮत ही िचंता का िवषय है। जİːस
और िफर वहां से इलाहाबाद उǄ Ɋायालय भेजे जाने, वह
 िवरोधमŐ उनके इˑीफे की खबर से िविधक Ɨेũ मŐ शोक
िजɎोनें गुजरात के चिचŊत इशरत जहां मुठभेड़ मामले की
कारण बनने वाले गुजरात अȯादेश को भी खाįरज कर िदया
 था। उʟेखनीय है िक अभी कनाŊटक उǄ Ɋायालय मŐ 

जाने और वह भी उस İ̾थित मŐ जब वह कायŊवाहक मुƥ Ɋायाधीश
पीछे की मंशा पर शंका होती है। मोदी सरकार के िŮय रहे
िववाद अनदेखा नही ंिकया जा सकता। भाजपा सरकार ने पूवŊ
िदया था, जो सुŮीम कोटŊ के बेहतरीन Ɋायाधीश होते। सरकार
पर सहमत नही ंŠई जबिक कॉलेिजयम अठारह महीने पहले

2016 मŐ िदए उस फैसले से नाखुश थी, िजसमŐ उȅराखंड मŐ
Ɋायाधीश जİːस एसके मुखजŎ के मामले को ही देखŐ। मई

इसके िलए इǅुक नही ंथी। सरकार ने जİːस मुखजŎ के तबादले
को ही वह सब िमला होता िजसके वे हकदार थे। जİːस राजीव
उǄ Ɋायालय तबादले पर भी भौहंŐ तनी थी।ं जİːस शंखधर
िदया था जो Ťीनपीस एİƃिवː िŮया िपʟई के İखलाफजारी
औिचȑ पर संकट मंडराने लगा है। दशको ं पूवŊ सुŮीम कोटŊ

तबादलो ंपर कड़ा Ŝख अपनाया था। कहा था िक ‘‘सरकार जजों
मशिवरा जŝरी है। िकसी Ɋायाधीश का तबादला उसे ‘‘झुकाने
वैसा ही कुछकॉलेिजयम Ȫारा िकए गए को भी अनुिचत मानना
के अİˑȕ मŐ आने से पूवŊ जवाहरलाल नेहŝ जैसे कद के राजनेता

 िवचार पर Ůकाश डाला था : ‘‘सीमाओ ंके भीतर कोईɊायाधीश
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                                    Date: 12-10-17 

सीबीआई गृह मंũालय के Ůशासिनक 
तोता’ सरीखी है, तो ताǍुब की 
ने अपने ŮितबȠ Ɋायाधीशो ंसे 

तबादले संबंधी अपने अिधकारो ंका 
करती थी, लेिकन अब सुŮीम कोटŊ 
सुŮीम कोटŊ की पीठ Ȫारा पांच 
 हमेशा सही नही ंहोती।ंअगर 
जİːस जयंत पटेल के कनाŊटक 
वह भी उस İ̾थित मŐ जब उनके 

शोक की लहर दौड़ गई। लोगो ंको 
की सीबीआई जांच का आदेश 
िदया था। ̾थानीय िनकायो ंके 
 Ɋायाधीशो ंके आधे से Ǜादा 

Ɋायाधीश के तौर पर कायŊभार 
रहे अनेक Ɋायाधीशो ंको भी 
पूवŊ सॉिलिसटर जनरल गोपाल 

सरकार उȅराखंड उǄ Ɋायालय 
पहले इस बाबत िसफाįरश कर 
मŐ रा Ō̓ पित शासन को अमाɊ 
मई, 2016 मŐ उनका तबादला 

तबादले पर सहमित दी होती तो 
राजीव शंखधर का मामला भी 

शंखधर ने अपने फैसले मŐ कŐ ū के 
İखलाफजारी िकया गया था। अनेक 

कोटŊ ने अपने से ही तǽालीन 
जजो ंके मनमाने’तबादले नही ंकर 
झुकाने’ का जįरया न बने। कहना 
मानना ही होगा। तमाम सरकारŐ  
राजनेता तक ने संिवधान सभा 

कोईɊायाधीश और सवŖǄ अदालत 



 
कोई सवŖǄ Ɋायालय और Ɋायपािलका संसद
ȯान अवʴ िदला सकती है, लेिकन संबȠ समुदाय
सकती। अगर ऐसा करती है, तो ˝रण रहे िक समूचा
की संभावनाओ ंका उʟेखकरते Šए कहा : ‘‘यिद
िनयुƅ करने वाली कायŊपािलका अपनी पसंद के
Ɋायपािलका को जवाबदेह बनाया जाए Ɛोिंक यह
िवास, और सां̾थािनक दािवȕ। दुख होता है िक 
̾थानांतरण और पदोɄयन संबंधी िसफाįरशŐ डालेगी
िववाद का ही नतीजा है िक कॉलेिजयम को ऐितहािसक
कारणो ंको सावŊजिनक िकया जाना Ɛा बुİȠमȅापूणŊ
Ɛो ंन कॉलेिजयम को ही ऐसी नीित बनाने दी जाए।

                                                                                                             

औरत को संरƗण देने वाला

कमलेश जैन, अिधवƅा, सुŮीम कोटŊ 

देश की शीषŊ अदालत ने 15 से 18 वषŊ की उŲ मŐ
ऐितहािसक है। अब 18 वषŊ से कम उŲ की पȉी
बाल िववाह पर पड़ेगा। चोरी-िछपे या अनजाने
नाबािलगो ंकी शादी इसिलए भी होती आई है, Ɛोिंक
नाबािलग पȉी शादी के एक साल के अंदर अपने
सकता है, और बलाǽार मŐ अपने यहां कठोर सजा
Ɛो ंपड़ी? दरअसल, यह आदेश हमारे भारतीय 
िक 15 से 18 साल आयु वाली पȉी से यिद पित
मुतािबक, शादी के िलए मिहला की उŲ कम से 
ताजा अदालती फैसले ने ऐसी शािदयां करने वाले

अब उनमŐ भय बना रहेगा िक यिद शादी हो गई 
खानी पड़ सकती है। शादी के बाद आमतौर पर
बनाने की ˢीकृित, मगर अब इन सब पर कानून
िववाह िनषेध अिधिनयम, 2006’ बना है। यह का
बाल िववाह मानता है। यह ʩव̾था देता है िक 18 
अजŎ देकर अपना िववाह रȞ करा सकती हœ। मगर
ससुराल, सबका दबाव बढ़ जाता है। उसके िलए
जागŝक ʩİƅ के हˑƗेप से उसकी शादी मंडप
लड़िकयो ंके पास शायद ही होता है। शादी तोड़
शादी नही ंकरना चाहती। वह पढ़ना चाहती है और
शरीर से पįरपƓ होती है और न ही पįरवार का
कम उŲ मŐ ही पाįरवाįरक बंधनो ंमŐ बांधने का Ůयास
आया है।कम उŲ मŐ शादी का एक और दु˃įरणाम
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संसद की संŮभुता का अितŢमण करते Šए फैसला नही ंदे सकती।
समुदाय के भिवˈ के मȞेनजर िनणाŊयक िवʶेषण के आड़े
समूचा संिवधान ही संसद की िनिमŊित है।’ उɎोनें सरकार
यिद अदालत अड़चनकारी सािबत हो,ं तो इससे पार पाने 
के जज िनयुƅ करना शुŝ कर दे तािक अपने पƗ मŐ फैसले
यह तीन मूʞो ंको ŮोȖािहत करती है : कानून का शासन, 
 कॉलेिजयम ने फैसला कर िलया है िक सुŮीम कोटŊ की वेबसा

डालेगी बİʋ उनके कारणो ंका भी खुलासा करेगी। जİːस
ऐितहािसक फैसला करना पड़ा है। लेिकन पूछा जा सकता

बुİȠमȅापूणŊ होगा Ɛोिंक इससे तमाम िवरोधाभासी संकटो ंका
जाए। शीषŊ जजो ंके िववेक पर संदेह नही ंिकया जाना चािहए।

                                                                                                             

वाला फैसला 

 मŐ शादी करने वाली मिहलाओ ंको संरƗण देते Šए बुधवार
पȉी के साथ शारीįरक संबंध बनाना बलाǽार माना जाएगा।

अनजाने मŐ होने वाली ऐसी शािदयां अब काफी हद तक बंद 
Ɛोिंक पहले पȉी के साथ संबंध बनाने को लेकर कोई दुिवधा

अपने यौन संबंध को लेकर कोई िशकायत करती है, तो पित पर
सजा का Ůावधान है।सवाल यह है िक अदालत को आİखर
 दंड िवधान की एक िवसंगित के संबंध मŐ आया है। आईपीसी
पित संबंध बनाता है, तो इसे दुʺमŊ नही ंमाना जाएगा, जबिक
से कम 18 साल होनी चािहए। यानी यह एक चोर राˑा था
वाले लोगो ंके िलए यह चोर दरवाजा अब बंद कर िदया है। 

 और शारीįरक संबंध बनाया गया, तो पȉी Ȫारा िशकायत
पर पित-पȉी मŐ संबंध बनते ही हœ। देखा जाए, तो शादी का 
कानून की पैनी नजर रहेगी।यह सही है िक अपने देश मŐ बाल
कानून 18 वषŊ से कम उŲ की लड़िकयो ंऔर 21 वषŊ से कम

18 साल से कम उŲ की लड़िकयां िववाह से मना कर सकती
मगर हकीकत यह भी है िक शादी हो जाने के बाद उस पर
िलए अदालत मŐ जाने का राˑा आसान नही ंहोता। आस
मंडप पर ही भले ही Ŝक जाए, पर एक बार शादी हो गई, 
तोड़ पाना तो और मुİʭल है, जबिक बड़ा सच यही है िक
और कुछ करने की तमɄा रखती है। इसके अलावा, कम उŲ
का बोझ उठाने के िलए मानिसक तौर पर। मगर िकसी न िकसी
Ůयास होता रहता है। ताजा फैसला ऐसी कोिशश करने वालों
įरणाम है। जʗी शादी का मतलब है, जʗी बǄे पैदा होना
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सकती। भटकन महसूस हो तो 
आड़े कोईɊायपािलका नही ंआ 

सरकार-मुखापेƗी जज िनयुƅ करने 
 का एक तरीका है ..जजो ंको 

फैसले करा सके।’ जŝरी है िक 
, Ɋायपािलका मŐ आमजन का 
वेबसाइट पर जजो ंकी िनयुİƅ, 

जİːस पटेल के इˑीफे से िछड़े 
सकता है िक ऐसे सभी मामलो ंके 
का िपटारा ही खुल जाएगा। तो 

चािहए।
 

                                                                                                             Date: 12-10-17 

बुधवार को जो फैसला सुनाया, वह 
जाएगा। इस फैसले का बड़ा असर 

 हो जाएंगी। हमारे समाज मŐ 
दुिवधा नही ंथी। मगर अब यिद 
पर बलाǽार का मामला चल 

आİखर ऐसा फैसला देने की जŝरत 
आईपीसी की धारा 375(2) कहती है 

जबिक बाल िववाह कानून के 
, जो अब तक खुला Šआ था। 

िशकायत करने पर उɎŐ जेल की हवा 
 मतलब ही है शारीįरक संबंध 

बाल िववाह रोकने के िलए ‘बाल 
कम उŲ के लड़को ंकी शादी को 
सकती हœ। वे चाहŐ, तो अदालत मŐ 
पर अपने पįरवार, समाज और 

आस-पड़ोस या पįरवार मŐ िकसी 
, तो उसे न मानने का िवकʙ 
 कोई भी लड़की कम उŲ मŐ 
उŲ मŐ शादी के िलए वह न तो 
िकसी लालच से लड़िकयो ंको 

वालो ंपर दोहरे िशकंजे के ŝप मŐ 
होना, यानी जनसंƥा का बढ़ना। 
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दुखद यह है िक सरकार बढ़ती आबादी को थामने की कोिशश करती नही ंिदख रही। मानो उसे कोई िचंता ही न हो िक मानव संसाधन 
का कैसे इˑेमाल करना है? उसकी जŝरतŐ कैसे पूरी करनी हœ? यह फैसला बताता है िक अब यह िजʃेदारी भी अदालत लेने को 
तैयार है। इससे कई ˢा˖गत परेशािनयो ंसे भी हम बच सकŐ गे। कम उŲ मŐ बǄे पैदा करने से जǄा और बǄा, दोनो ंकी सेहत 
िबगड़ती है। मां, जहां एनीिमया जैसी बीमाįरयो ंका िशकार बनती हœ, वही ंबǄा कुपोषण का। 2006 का कानून बाल िववाह को 
ŮोȖािहत करने वालो ंके िलए सजा का Ůावधान जŝर करता है। दोषी पाए गए ऐसे ʩİƅ को दो साल या उससे Ǜादा की कैद और 
एक साल तक का जुमाŊना भी लग सकता है। मगर िदſत यह है िक पयाŊɑ Ůशासिनक कारŊवाई न होने की वजह से ऐसी शािदयां 
हमारे समाज मŐ आज भी धड़ʟे से हो रही हœ। 

नेशनल फैिमली हेʕ सवő, 2016 का ही आंकड़ा बताता है िक हमारे देश मŐ 27 फीसदी लड़िकयो ंकी शादी 18 वषŊ से कम उŲ मŐ कर 
दी जाती है।कोई भी कानून तभी बेहतर काम कर सकता है, जब उसे समाज का साथ िमले। दुभाŊƶ से कुछ मामलो ंमŐ हमारा समाज 
काफी पीछे है। दहेज Ůथा िनषेध अिधिनयम का ही उदाहरण लŐ। यह दहेज लेने और देने, दोनो ंको Ůितबंिधत करता है। मगर हमारे 
समाज ने आज भी दहेज को ˢीकृित दे रखी है। पढ़े-िलखे व धनाǳ तबको ंमŐ भी यह आम है। हमारा समाज इतना संवेदनहीन हो गया 
है िक दहेज हȑा जैसी खबरो ंसे उसमŐ आज भी कोई हलचल नही ंहोती। दुभाŊƶ है िक दहेज लेन-देन से जुड़ी ऐसी घटनाओ ंको आज 
भी सामाɊ माना जा रहा है। संभवत: इसकी वजह ऐसी घटनाओ ं मŐ वृİȠ होना है या िफर आबादी के बढ़ते जाने का दबाव। 
कहते हœ िक समाज पहले जागŝक बनता है, िफर कानून उसकी राह का हमसफर बनता है। लेिकन अपने देश मŐ İ̾थित इसके 
िवपरीत है। यहां कानून आगे बढ़ता है और समाज उसके पीछे-पीछे चलता है। िफर भी बुधवार का अदालती आदेश काफी उʃीद 
बंधाता िदखता है। ऐसा इसिलए, Ɛोिंक एक बार जब कानून बन जाता है, तो इसका कही ंन कही ंअसर पड़ता ही है। समाज भी धीरे-
धीरे ही सही, उसे मानने लगता है। आİखर सती Ůथा जैसी बबŊर परंपरा को हमने ही तो खȏ िकया है। उʃीद है, बाल िववाह भी हमारे 
समाज मŐ अब जʗ ही बीते िदनो ंकी बात होकर रह जाएगा।
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कहा जा सकता है िक बात िसफŊ  एक कानूनी नुƅे या िवरोधाभास की है, पर बुधवार को अंतररा Ō̓ ीय बािलका िदवस पर सुŮीम कोटŊ ने 
जो फैसला िदया है, उसकी गंूज दूर तक सुनाई देगी। नाबािलग लड़िकयो ंके बारे मŐ भारतीय दंड संिहता यह कहती है िक उनके साथ 
बनाया गया शारीįरक संबंध बलाǽार माना जाएगा। इसमŐ उनकी सहमित या असहमित का कोई सवाल नही ंहै। लेिकन दंड संिहता 
की धारा 375 मŐ ही एक अपवाद भी िदया गया है िक अगर कोई ʩİƅ 15 से 18 साल की उŲ की पȉी से शारीįरक संबंध बनाता है, तो 
उसे बलाǽार नही ंमाना जाएगा। यह अपवाद कई तरह से िववाद का कारण बना Šआ था। ‘इंिडपŐडŐट थॉट’ नाम के एक एनजीओ ने 
इसे अदालत मŐ चुनौती दी थी। अदालत ने इस अपवाद को गलत ठहराया है। एनजीओ का तकŊ  था िक यह कम उŲ की लड़की के साथ 
दोहरा अȑाचार है। एक तो कानून का उʟंघन करके उसका बाल िववाह कर िदया जाता है और उस पर पįरवार की िजʃेदारी थोप 
दी जाती है, दूसरे यह अपवाद शारीįरक संबंध के मामले मŐ अपने बचाव का अिधकार भी छीन लेता है। यािचका मŐ यह कहा गया िक 
जब कानून यह मानता है िक 18 वषŊ से कम उŲ की लड़की इतनी अपįरपƓ होती है िक उसकी सहमित या असहमित का कोई अथŊ 
नही,ं तो िफर शादी के बाद अपįरपƓता का यह तकŊ  Ɛो ंबदलना चािहए? अदालत ने भी इस दलील को सही माना है। 

ठीक यही,ं यह सवाल हमŐ अपने आप से पूछना चािहए िक सबसे पहले तो ऐसा अपवाद कानून मŐ रह कैसे गया? और दूसरा, ऐसा 
मामला अदालत मŐ पŠंचा ही Ɛो?ं बाल िववाह रोकने का कानून हमने इस देश मŐ 88 साल पहले ही उस समय बना िलया था, जब यह 
देश आजाद भी नही ंŠआ था। 11 साल पहले हमने इस कानून मŐ संशोधन करके इसे और कड़ा बना िदया था। लेिकन इसके बावजूद 
बाल िववाह को रोकने मŐ हम कामयाब नही ंरहे हœ। खुद सरकार के ही आंकड़े बताते हœ िक आज भी देश मŐ 27 Ůितशत लड़िकयो ंकी 
शादी कम उŲ मŐ कर दी जाती है। कुछ Ɨेũो ंमŐ यह चलन कम है और कुछ मŐ बŠत Ǜादा, लेिकन पूरे देश मŐ ही यह कुरीित िकसी न 
िकसी ŝप मŐ आज भी मौजूद है। हो सकता है िक यह िपछड़े इलाको ंऔर गांवो ंमŐ कुछ Ǜादा हो, लेिकन उन शहरो ंमŐ भी यह जारी है, 
िजɎŐ हम ˝ाटŊ िसटी का दजाŊ देने की कोिशश कर रहे हœ। आज भी अगर देश के उǄतम Ɋायालय को अपना कीमती समय ऐसे 
मसलो ंपर खचŊ करना पड़ रहा है, तो यह हमारे समाज और भारतीय रा Ō̓ -राǛ की भी असफलता है िक वह अपने एक Ůगितशील 
कानून को लागू करने मŐ पूरी तरह नाकाम रही है। 
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सुŮीम कोटŊ के इस फैसले का असर दूर तक हो सकता है, Ɛोिंक इसके कई अथŊ िनकाले जाएंगे। फैसला अŮȑƗ ŝप से यह भी 
कहता है िक कुछ खास İ̾थितयो ंमŐ िववाह सं̾था के भीतर शारीįरक संबंधो ंको बलाǽार का दजाŊ िदया जा सकता है। कानून की भाषा 
मŐ इसे ‘मैįरटल रेप’ कहते हœ, िजसकी लड़ाई मिहला अिधकार संगठन काफी समय से लड़ रहे हœ। उनका तकŊ  है िक अगर मिहला की 
सहमित नही ंहै, तो ऐसे शारीįरक संबंध को बलाǽार ही माना जाना चािहए, भले ही वह िववाह सं̾था के भीतर हो। जİːस जेएस वमाŊ 
सिमित ने 2013 मŐ ही इसके िलए कानून मŐ संशोधन की िसफाįरश की थी। कई देशो ंमŐ तो ऐसा कानून भी है। लेिकन िदʟी उǄ 
Ɋायालय मŐ सरकार ने यह तकŊ  िदया था िक भारत मŐ िववाह एक पिवũ सं̾था है, िजसे बलाǽार के आरोप से दूर रखा जाना चािहए। 
मगर यह तकŊ  भी अब िगर चुका है।

 

  

 


