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अब एक महीने में टे्रडमाकक  
शभुायन चक्रवर्ती 

 

देश में बौद्घिक संपदा अधिकार प्रणाली को मजबरू्त बनाने और बधुनयादी ढांचे को सुिारकर अधिक से अधिक बौद्घिक संपदा र्तैयार करने के धलए सरकार ने 
राष्ट्रीय बौद्घिक संपदा अधिकार (आईपीआर) नीधर्त को मंजरूी दे दी है। इस नीधर्त का बहुर्त अरसे से इंर्तजार ककया जा रहा था और इसकी देखरेख का जजम्मा 
औद्योधिक नीधर्त एव ंसंवद्र्घन द्घवभाि (डीआईपीपी) को कदया िया है। इसके जररये सरकार व्यापक आधथकक और सामाजजक लाभ के धलए बौद्घिक संपदा 
अधिकार का लाभ उठाने का प्रयास करेिी। 
  

 

डीआईपीपी के सधचव रमेश अधभषेक ने बर्ताया कक देश में द्घवधभन्न प्रकार की बौद्घिक संपदा की रक्षा करने वाले मौजदूा काननूों में इस नीधर्त से कोई 
संशोिन नहीं होिा। उसके बजाय यह नीधर्त उन सभी काननूों को एक साथ लाने का काम करेिी र्ताकक अधिक क्षमर्ता के साथ काम ककया जा सके। इस 
र्तरह अभी र्तक मानव संसािन द्घवकास मंत्रालय एव ंइलेक्ट्ट्रॉधनक्ट्स र्तथा सचूना प्रौद्योधिकी द्घवभाि के अरं्तिकर्त आने वाले कॉपीराइअ अधिधनयम, 1957 और 
सेमीकंडक्ट्अर एकीकृर्त सककक अ लेआउअ-कडजाइन अधिधनयम, 2000 को अब डीआईपीपी देखेिा। इसके अलावा बौद्घिक संपदाओ ंको बढावा देने के धलए 
आईपीआर संवद्र्घन एव ंप्रबिंन प्रकोष्ठï भी इसी द्घवभाि के अरं्तिकर्त काम करेिा। द्घवत्त मंत्री अरुण जेअली ने कहा कक यह नीधर्त बौद्घिक संपदा अधिकारों की 
पहंुच बढाने और उनके प्रधर्त जािरूकर्ता लाने, मंजरूी प्रकक्रया रे्तज करने और धनयमों को प्रभावी र्तरीके से लाि ूकरने के धलए लाई िई है। 
  

 

आईपीआर कायकक्रमों को द्घवधभन्न उद्योिों की जरूरर्तों के कहसाब से र्तैयार ककया जाएिा और ग्रामीण एव ंहाधशये पर रहने वाले नािररकों र्तक इसकी पहंुच 
को ध्यान में रखा जाएिा। छोअे कारोबारों और अन्य कहर्तिाकरों, जसेै दस्र्तकारों और परंपरािर्त कारीिरों पर भी ध्यान कदया जाएिा, जो प्रकक्रया से अभी र्तक 
बाहर थे। अब देश के प्रमुख शोि एव ंद्घवकास संिठनों और धशक्षण संस्थानों में बौद्घिक संपदा अधिकारों को पाठï् यक्रम का अधनवायक कहस्सा बनाया 
जाएिा। 
  

 

इससे पहले सरकार ने आईपी पजंीकरण प्रकक्रया रे्तज करने के धलए 458 नए परीक्षकों और अनबुिं पर 263 परीक्षकों को धनयकु्त ककया है र्ताकक पेअेंअ, 

कडजाइन और टे्रडमाकक  से्े संबधंिर्त लदं्घबर्त आवेदनों को जदीदी मंजरूी धमल सके। डीआईपीपी का लष्य य लंद्घबर्त बौद्घिक संपदा अधिकारों के आवेदनों को 19 

माह में मंजरूी देना है, जजसमें अभी 5 से 7 साल लि जारे्त हैं। इसके साथ ही 2017 से टे्रडमाकक  के पजंीकरण की अवधि को मौजदूा 13 माह से कम कर एक 
माह करने की योजना है। वाजणज्य मतं्रालय के आकंडों के मरु्ताद्घबक देश में करीब 2,37,000 पेअेंअ के आवेदन लंद्घबर्त हैं। भारर्त में बौद्घिक संपदा के 
उदीलं्ंघन को लेकर यह अमेररका की प्राथधमक वॉच धलस्अ में शाधमल है। अनमुान के मरु्ताद्घबक भारर्त में म्यजूजक और किदीम पाइरेसी से करीब 4 अरब 
डॉलर सालाना और द्घबना लाइसेंस वाले सॉफ्अवेयर से 3 अरब डॉलर सालाना का नकुसान होर्ता है। हालांकक भारर्त इस र्तरह की ररपोअक का द्घवरोि करर्ता रहा 
है। 
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अूअर्ती सीमाएं 
 

कायकपाधलका या द्घविाधयका अिर न्यायपाधलका के अधिकार के्षत्र में दखल दे, र्तो इसे कोई भी उधचर्त नहीं ठहरा सकर्ता, बजदीक इसे र्तानाशाही का ही लक्षण 
माना जाएिा। 

द्घवत्तमंत्री अरुण जेअली ने बिुवार (11 मई) को राज्यसभा में एक अहम मसला उठाया, जजस पर बहस की दरकार है। उन्होंने कहा कक न्यायपाधलका िीरे-िीरे 
द्घविाधयका के अधिकार के्षत्र को कम करर्ती जा रही है। यही नहीं, वे मानरे्त हैं कक कायकपाधलका के कायकके्षत्र में भी न्यायपाधलका अधर्तक्रमण कर रही है। अिर 
ऐसी जस्थधर्त है, र्तो इसे कोई स्वस्थ रुझान नहीं कहा जा सकर्ता, क्ट्योंकक हमारी संविैाधनक व्यवस्था या हमारा लोकर्तंत्र ‘शद्घक्तयों के पथृक्ट्करण’ के धसद्ांर्त पर 
आिाररर्त है। कायकपाधलका या द्घविाधयका अिर न्यायपाधलका के अधिकार के्षत्र में दखल दे, र्तो इसे कोई भी उधचर्त नहीं ठहरा सकर्ता, बजदीक इसे र्तानाशाही 
का ही लक्षण माना जाएिा। इसी र्तरह लोकर्तांद्घत्रक व्यवस्था के दसूरे के्षत्रों में अदालर्ती दखलंदाजी भी सही नहीं कही जा सकर्ती। जेअली का बयान जजस 
संदभक में आया वह स्वय ंमें शद्घक्तयों के पथृक्ट्करण के धसद्ांर्त की अनदेखी का एक उदाहरण हो सकर्ता है। व ेराज्यसभा में कांगे्रस सदस्यों की इस मांि का 
जवाब दे रहे थ ेकक जीएसअी से संबधंिर्त कोई द्घववाद उठने की सूरर्त में उसके धनपअारे के धलए एक स्वर्तंत्र व्यवस्था बननी चाकहए, जजसका मुजखया कोई जज 
हो। जेअली ने कहा कक अिर यह मांि मान ली जाए र्तो इसका मर्तलब होिा कक कर-धनिाकरण की प्रकक्रया को कायकपाधलका के हाथ से धनकल जाने देना, जो 
कक हमेशा उसका अधिकार के्षत्र रहा है। जीएसअी संबिंी द्घववाद के धनपअारे के धलए कोई र्तंत्र बनाना जरूरी हो सकर्ता है, पर उसके मुजखया का न्याधयक 
पषृ्ठभूधम से होना जरूरी क्ट्यों हो? जेअली के र्ताजा बयान से बहुर्त पहले से न्याधयक सकक्रयर्ता पर बहस चली आ रही है। धभन्न-धभन्न लोिों की इस पर 
धभन्न-धभन्न राय रही है। कुछ न्याधयक सकक्रयर्ता को देश और समाज के धलए अच्छा मानरे्त हैं र्तो कुछ इसे हमारी लोकर्तांद्घत्रक व्यवस्था के धलए एक खर्तरे 
के रूप में देखरे्त हैं। दरअसल, कुछ ऐसे मामले हैं जो कायकपाधलका या द्घविाधयका से भी वास्र्ता रखरे्त हैं और न्यायपाधलका से भी। अिर ककसी के मौधलक 
अधिकार का हनन हो रहा हो या ककसी काननू की व्याख्या की जरूरर्त हो, र्तो उस मामले का अदालर्त में जाना और उस पर सुनवाई होना स्वाभाद्घवक र्तथा 
उधचर्त है। पर अिर नीधर्त धनमाकण व प्रशासधनक के्षत्र में अदालर्त का दखल होर्ता है र्तो वह एक िलर्त धमसाल बनर्ता है। पाककिं ि शुदीक र्तय करने, कचरे के 
धनपअारे, यार्तायार्त धनयतं्रण, रैधिंि रोकने जसेै मामलों में ककसी अदालर्त को पडने की क्ट्या जरूरर्त है? नदी जोड योजना एक नीधर्त धनिाकरण संबिंी द्घवषय है, 

पर सवोच्च न्यायालय ने अपने एक िैसले में इस योजना के कक्रयान्वयन की बाबर्त भी सरकार को र्तलब कर डाला था। न्याधयक सकक्रयर्ता का सबसे 
द्घववादास्पद उदाहरण र्तो शायद खुद कोलेजजयम प्रणाली है, जजसकी पररकदीपना हमारे संद्घविान में नहीं थी, पर जजसकी ईजाद सवोच्च अदालर्त ने अपने एक 
िैसले के जररए कर ली। सदं्घविान में र्तो, प्रिान न्यायािीश की सलाह से, जजों की धनयदु्घक्त का अधिकार राष्ट्रपधर्त को कदया िया था, और यही व्यवस्था कई 
दशक र्तक चलर्ती रही। पर कोलेजजयम प्रणाली के र्तहर्त जज ही जजों की धनयदु्घक्त कररे्त हैं। इसके औधचत्य पर शुरू से सवाल उठरे्त रहे हैं। कोलेजजयम की 
जिह न्याधयक धनयदु्घक्त एव ंजवाबदेही आयोि बनाने के मकसद से संसद ने एक काननू आम सहमधर्त से पाररर्त ककया था। पर सवोच्च न्यायालय को यह 
िवारा नहीं हुआ। ससंद में सवकसम्मधर्त से पाररर्त इस काननू को उसने असंविैाधनक ठहरा कदया। काननू बनाने के संसद के अधिकार का क्ट्या हुआ? 
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मानहाधन रोकने के धलए िौजदारी कानून की ढाल 

सुप्रीम कोअक ने मानहाधन के डेढ सौ साल परुाने िौजदारी काननू में पररवर्तकन से इनकार करके यह संदेश दे कदया है कक अधभव्यद्घक्त की आजादी के नाम पर 
दसूरों की इज्जर्त पर कीचड उछालने की सहज इजाजर्त नहीं दी जा सकर्ती, क्ट्योंकक आिधुनक दौर में अधभव्यद्घक्त के र्तमाम मंचों के उपलब्ि होने से ककसी 
पर कोई भी आरोप लिाना आसान हो िया है। इसधलए उस पर दंडात्मक द्घविान भी जरूरी है। रोचक र्तथ्य यह है कक इस काननू को चनुौर्ती ऐसे 
राजनेर्ताओ ंऔर पत्रकारों ने दी थी, जजनमें से कुछ का र्तो काम ही दसूरों को लिार्तार आरोपों के कठघरे में खडे करना है। हालांकक, जस्थधर्त उसके उलअ भी है 
और इस समय समाज में ऐसे लोि भी पदैा हो िए हैं, जजनका काम ककसी भी राजनीधर्तक बयान या पत्रकारीय रपअ व कअप्पणी पर मानहाधन का मुकदमा 
दायर कर देना है। यह काम एक सहज पीडा और उसके धनदान के धलए नहीं बजदीक एक ििंे के र्तौर पर ककए जारे्त हैं। यह दोनों जस्थधर्तयां लोकर्तंत्र के धलए 
स्वस्थ नहीं हैं। अिर बार्त-बार्त पर राजनेर्ता की जबान थाम ली जाएिी या पत्रकार की कलम और कैमरा धनशाने पर धलया जाएिा या हमेशा कोई न कोई 
स्कैं डल ही उछाला जार्ता रहेिा र्तो न र्तो स्वस्थ जनमर्त का धनमाकण हो पाएिा और न ही ककसी की प्रधर्तष्ठा सुरजक्षर्त बच पाएिी। 

  

  

अधभव्यद्घक्त की आजादी होनी चाकहए और उससे आहर्त लोिों को न्यायालय की शरण में जाने का अधिकार भी होना चाकहए। क्ट्योंकक अिर न्यायालय से कडी 
कारकवाई की मांि का हक नहीं रहेिा र्तो उसके प्रधर्तकार में कहंसा का ही एक मात्र उपाय बचेिा और वह लोकर्ततं्र के धलए और भी घार्तक होिा। अभी 
भारर्तीय दंड संकहर्ता की िारा 499 और 500 के र्तहर्त आपराधिक मानहाधन के धलए दो साल की सजा और जमुाकना है। जजन लोिों ने सुप्रीम कोअक में इस 
काननू को चनुौर्ती दी थी उनकी दलील थी कक कुछ राजनेर्ताओ ंने अपने द्घवरुद् बयान देने वालों पर सैकडों मुकदमे दायर करवा कदए हैं। जनकहर्त याधचका 
करने वालों में अरद्घवदं केजरीवाल, राहुल िांिी और सुब्रह्मण्यम स्वामी के साथ पत्रकार राजदीप सरदेसाई जसेै लोि भी शाधमल थे। उन्होंने इस बारे में दधुनया 
के कुछ द्घवकधसर्त देशों के उदाहरण कदए थे, जहां पर अब मानहाधन िौजदारी नहीं दीवानी या अपकृत्य यानी अार्टसक का मामला है। ककंर्त ुसुप्रीम कोअक ने 
भारर्त जसेै बडबोले और खुन्नस वाले देश में इन िौजदारी कानूनों को कायम रखकर उधचर्त ही ककया है, क्ट्योंकक लोकर्तांद्घत्रक संवाद में काननू का खौि भी 
जरूरी है। 

 

टे्रडमाकक  रजजस्टे्र्शेन 30 कदन में, पूरी प्रकक्रया 
ऑनलाइन होिी 
टे्रडमाकक रजजस्टे्रशन की परूी प्रकक्रया ऑनलाइन की जाएिी। इससे कंपधनयां धसिक  30 कदनों में अपने टे्रडमाकक  का रजजस्टे्रशन करवा सकें िी। िुरुवार को 
कैद्घबनेअ ने नई इंअेलेक्ट्चअुल प्रॉपअी राइर्टस (आईपीआर) या पेअेंअ पॉधलसी को मंजरूी दी। इसी में यह प्राविान ककया िया है। द्घवत्त मंत्री अरुण जेअली ने 
शुक्रवार को बर्ताया कक नई पॉधलसी से इनोवेशन और कक्रएकअद्घवअी बढेिी। इकोनॉधमक ग्रोथ और आतं्रप्रेन्योरधशप को िधर्त धमलेिी। इससे भारर्त अिले कुछ 
वषों में इनोवेकअव इकोनॉमी बन जाएिा। अैक्ट्स इन्सें्ंकअव के जररए भी इनोवेशन को प्रोत्साकहर्त ककया जाएिा। जेअली ने कहा कक भारर्त में मजबरू्त टे्रडमाकक  
काननू पहले से है। नई पॉधलसी टे्रडमाकक  रजजस् टे्रशन की व् यवस् था को और मजबरू्त करेिी। अिले साल से टे्रड माकक  रजजस् टे्रशन में केवल एक माह का समय 
लिेिा। अभी इसमें महीनों और कई बार र्तो वषों लि जारे्त हैं। जेअली ने कहा कक टे्रड, कॉमसक और इंडस्ट्री में नए-नए इन्वेंशन हो रहे हैं। उनकी सुरक्षा के 
धलहाज से आईपीआर पॉधलसी अहम है। इससे हेदीथकेयर सेक्ट्अर को भी लाभ धमलेिा। इस पॉधलसी का मकसद जीवन रक्षक दवाओ ंको बढावा देना है। दवा 
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बनाने वाले को यह भी देखना चाकहए की इनकी कीमर्त दसूरे देशों से कम हो। जेअली ने दावा ककया कक आईपीआर नीधर्त डब्लूअीओ के धनयमों के अनरुूप 
है। द्घवत्त मंत्री ने कहा कक हर देश को अपने आधथकक कहर्तों की रक्षा का अधिकार है।एकाधिकार धसिक  उन्हें पसंद है जजनका बाजार पर एकाधिकार होर्ता है। 

जेअली बोले, हमारे धलए सस्र्ती दवाएं जरूरी जेअलीने भारर्त के पक्ष को सही ठहराया। उन्होंने कहा कक यहां कम कीमर्त पर दवाएं उपलब्ि कराना जरूरी है। 
पेअेंअ की समय सीमा 20 साल के बाद र्तभी बढाई जाएिी अिर दवा में नई खोज होिी, धसिक  मामूली बदलाव से नहीं। भारर्त की दवा नीधर्त से खिा है 
अमेररका भारर्त की आईपीआर नीधर्त को अमेररका ‘अपयाकप्त’ मानर्ता है। इसधलए उसने ‘स्पेशल 301’ ररपोअक में भारर्त को ‘प्रायररअी वाच धलस्अ’ में रखा है। दवा 
कंपधनयों के दबाव में अमेररकी प्रशासन कई बार यह मुद्दा उठा चकुा है। 

अमेररका और दसूरे द्घवकधसर्त देशों ने भारर्तीय पेअेंअ काननू 1970 की िारा 3(डी) और ‘कंपदीसरी लाइसेंधसंि’ की नीधर्त पर सवाल उठाए हैं। इस िारा के 
मुर्ताद्घबक परुाने िॉमूकले में मामूली बदलाव करके पेअेंअ अधिकार हाधसल नहीं ककए जा सकरे्त। नई और परुानी दवा की प्रॉपअी में व्यापक अरं्तर होना चाकहए। 
द्घवत्त मंत्री ने कहा, ‘हमारे पेअेंअ काननू की िारा 3(डी) को बहुर्त से देशों ने अपनाया है। जाकहर है कक कुछ दवा कंपधनयों को यह धनयम पसंद नहीं है। 
इसधलए व ेबार-बार यह मुद्दा उठार्ती रहर्ती हैं। लेककन मेरे द्घवचार से भारर्त का पक्ष सही है।’ 

कंपदीसरी लाइसेंधसिं की नीधर्त जारी रहेिी : द्घवत्त मंत्री जेअलीने कहा कक परुाने पेअेंअ काननू में कंपदीसरी लाइसेंधसिं के प्राविान हैं। वह बने रहेंिे। इसमें 
सरकार पेअेंअ अधिकार वाली दवा को बनाने की इजाजर्त ककसी दसूरी कंपनी को देर्ती है। आम र्तौर पर पेअेंअ वाली दवा महंिी होर्ती है। कंपदीसरी लाइसेंधसंि 
का मकसद उस दवा का सस्र्ता वजकन लोिों को उपलब्ि कराना है। हालांकक ऐसा खास मामलों में ही होर्ता है। 

 

 

भारर्त-नेपाल की बढर्ती दरूी 
  

 नेपाल की राष्ट्रपधर्त द्घवद्या देवी भडंारी का भारर्त दौरा रद होने, भारर्त में नेपाली राजदरू्त दीप कुमार उपाध्याय की वापसी और नेपाल में भारर्तीय राजदरू्त 
रंजीर्त राय को अवांधछर्त घोद्घषर्त ककए जाने संबिंी अिवाह भारर्त-नेपाल संबिंों में बढर्ती खाई का एक और प्रमाण है। उपाध्याय को वापस बलुाने संबिंी 
आदेश प्रिानमंत्री केपी शमाक ओली की कम्यधुनस्अ पाअी द्वारा माओवाकदयों के साथ वाली िठबिंन सरकार बचा लेने के एक कदन बाद आया। माओवाकदयों की 
इच्छा अपने मुजखया पषु्प कमल दहल प्रचडं की अिुआई में एक राष्ट्रीय सरकार िठन करने की थी। उनकी यह इच्छा इसधलए िरी रह िई, क्ट्योंकक प्रचडं 
पयाकप्त समथकन जअुाने में नाकाम रहे। दसूरी ओर ओली ने िहृयदु् से संबिंी मामलों को वापस लेने सकहर्त नौ सतू्री समझौर्ता कर माओवाकदयों की धशकायर्तों 
को दरू करने का वादा ककया। ओली की पाअी के कुछ सदस्यों का मानना है कक उनकी सरकार को धिराने की साजजश नई कददीली में रची िई और उपाध्याय 
और रंजीर्त राय की उसमें भािीदारी थी। उपाध्याय को वापस बलुाने का िैसला ओली सरकार से उनके कधथर्त असहयोि और रंजीर्त राय के साथ मिेस 
के्षत्र के दौरे से भी जडुा था। हालांकक नेपाल का कहना है कक राष्ट्रपधर्त की भारर्त यात्रा रद होना और राजदरू्त वापस बलुाने का िैसला एक-दसूरे से जडुा नहीं 
है और रंजीर्त राय के धनष्कासन की अिवाह आिारहीन है, किर भी इस सबसे वास्र्तद्घवक र्तस्वीर सामने नहीं आर्ती। 

प्रिानमंत्री नरेंद्र मोदी की 2014 की नेपाल यात्रा और अप्रलै 2015 में नेपाल में आए भीषण भूकंप में भारर्त की सकक्रय मदद के बाद दोनों देशों के सबंिं एक 
नई ऊंचाई पर पहंुच िए थे। दोनों देशों के संबिंों में भअकाव नवबंर 2015 में नेपाल द्वारा अपना संद्घविान लािू करने के बाद शुरू हुआ। भारर्त को पहले से 
पर्ता था कक नया संद्घविान नेपाल की राजनीधर्त में पहाडी के्षत्र के लोिों का प्रभुत्व कायम करेिा और र्तराई के्षत्र के लोिों के प्रधर्तधनधित्व को कमजोर करेिा, 
लेककन वह समय रहरे्त सकक्रय नहीं हुआ। मिेधसयों ने नए संद्घविान का द्घवरोि जजस र्तरह ककया उससे भारर्त-नेपाल सीमा बाधिर्त हुई। भारर्त ने इस अवरोि 
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को खत्म करने में सकक्रयर्ता नहीं कदखाई, बजदीक र्तअस्थ बना रहा। पररणामस्वरूप नेपाल में आवयकयक वस्र्तुओ ंकी ककदीलर्त हो िई। इस मौके का िायदा 
चीन समथककों ने उठाया और नेपाल में भारर्त द्घवरोिी भावनाओ ंको भडकाया। हालांकक नई कददीली पहले भी नेपाली शासकों पर दबाव बनाने के धलए इस 
यदु्घक्त का उपयोि करर्ती थी, लेककन इस बार यह दांव उदीअा पड िया। र्तराई के लोिों ने भी नई कददीली से खुद को उपेजक्षर्त महसूस ककया। उन्हें ककसी र्तरह 
की मदद नहीं धमली। िधर्तरोि र्तब खत्म हुआ जब नेपाल र्तराई के्षत्र के लोिों की धशकायर्तों को दरू करने के धलए संद्घविान में कुछ संशोिन को राजी हुआ। 
इस बीच नेपाल ने भारर्त पर दबाव बनाने के धलए चीनी काडक खेल कदया। बीजजिं ने पेट्रोधलयम पदाथों और दसूरी जरूरी वस्र्तुओ ंकी आपार्त आपधूर्तक भी की। 
हालांकक चीन नेपाल की सभी जरूरर्तों को परूा नहीं कर सका, लेककन बीजजिं ने अपने हावभाव से नेपाल के कदल में अपने धलए जिह बना ली। नेपाली 
प्रिानमंत्री केपी शमाक ओली ने प्रचधलर्त प्रथा र्तोड सबसे पहले चीन की यात्रा करने की इच्छा जर्ताई। चौर्तरिा दबाव के बाद उन्होंने चीन से पहले भारर्त का 
दौरा ककया। उनकी यात्रा के दौरान दोनों देशों ने किर से संबिंों में धमठास लाने की बार्त कही। 

नेपाधलयों को इसका अहसास है कक नेपाल न धसिक  बदंरिाह द्घवहीन देश है, बजदीक भारर्त पर धनभकर है। भारर्त के बाद ओली ने चीन की सार्त कदनों की यात्रा 
की। उन्होंने चीन के साथ ट्रांजजअ और ट्रांसपोअक समझौर्ता ककया, जजसके र्तहर्त चीन नेपाल को अपने बदंरिाह उपलब्ि कराएिा और चीन दोनों देशों के बीच 
रेल संपकक  का द्घवकास करेिा। नेपाल और चीन की नजदीकी भारर्त के धलए एक झअका है, क्ट्योंकक नेपाल अपना साठ िीसद आयार्त भारर्त के जररये परूा 
करर्ता है। चीन के साथ समझौरे्त से भारर्तीय बदंरिाहों पर नेपाल की धनभकरर्ता खत्म हो जाएिी। कहमालय जो कक नेपाल और चीन के संपकक  में एक बािक 
बना था, अब दोनों देशों को जोडऩे वाला बन िया है। ट्रांजजअ एंड टे्रड समझौर्ता दजक्षण एधशया में नए समीकरण का सूत्रपार्त करेिा। चीन का नेपाल में प्रवेश 
भारर्त को घेरने की उसकी योजना का कहस्सा है। चीन द्वारा नेपाल में इंफ्रास्ट्रक्ट्चर द्घवकास की योजना भारर्तीय सीमाओ ंर्तक चीनी सैधनकों की पहंुच 
सुधनजिर्त करेिी। नेपाल-चीन के बीच रेल संपकक  की बहाली धसधलिुडी कॉररडोर पर खर्तरा बढाएिी। यही एक मात्र कॉररडोर है जो पवूोत्तर को भारर्त से 
जोडर्ता है। 

नेपाल में चीन की मौजदूिी का अथक है कक भारर्त के अलिाववाकदयों और माओवाकदयों र्तक उसकी पहंुच बढ जाएिी। साथ ही भारर्त-नेपाल सीमा पर सुरक्षा 
संबिंी दसूरी समस्याएं पदैा होंिी। इस सबके बावजदू भारर्त के धलए एक उम्मीद की ककरण है्ै। नेपाल में इंफ्रास्ट्रक्ट्चर की हालर्त दयनीय होने, दिुकम 
भौिोधलक पररजस्थधर्तयां, चीन के धियोरोंि से लिर्ती नेपाली सीमा केरंुि र्तक रेल धलंक के अभाव के कारण नेपाल र्तुरंर्त ही ककसी र्तीसरे देश से व्यापार के 
धलए चीन का इस्रे्तमाल नहीं कर सकर्ता। चीन-नेपाल रेल धलंक के द्घवकास में अभी सालों लिेंिे। पवूक में र्तत्तापानी के जररये दोनों देशों के बीच व्यापार होर्ता 
था, लेककन 2015 के भूकंप के बाद वह भी बदं हो िया। नेपाल की सीमा से चीन के सबसे नजदीकी बदंरिाह धर्तयानजजन की दरूी र्तीन हजार ककमी है, 

जबकक भारर्तीय बदंरिाह हजदीदया की दरूी एक हजार ककमी से भी कम है। स्पष्ट है कक नेपाल का िायदा भारर्तीय बदंरिाह के प्रयोि में है। चीन-नेपाल के 
बीच रेल धलंक बनाना भौिोधलक, र्तकनीकी और आधथककधलहाज से दषु्कर है। नेपाल 24 रास्र्तों के जररये भारर्त से व्यापार करर्ता है। भारर्त ने नेपाल के साथ 
पांच रेल कॉररडोर बनाना र्तय ककया है। 

भारर्त को नेपाल के साथ संबिंों में आई र्तदीखी को खत्म करने के धलए नई रणनीधर्त पर काम करना होिा। भारर्त को ककसी एक दल को र्तरजीह देने के 
बजाय सभी पाकअकयों के साथ मेल जोल बढाना चाकहए। इसके साथ ही नेपाली सेना और नािररक समाज से संवाद बढाना चाकहए। दोनों का कहर्त एक दसूरे से 
जडुा हुआ है। नेपाल द्घवकास करेिा र्तो भारर्त भी द्घवकास करेिा। भारर्त-नेपाल संबिंों में मजबरू्ती चीनी खर्तरे को कम करेिी। यकद भारर्त वहां ढांचािर्त 
द्घवकास नहीं करेिा और नेपाल को अपनी अथकव्यवस्था का कहस्सा नहीं बनाएिा र्तो चीन को वहां परै िैलाने मौका धमल जाएिा। कम्यधुनस्अों से भरी नेपाल 
की िठबिंन सरकार भारर्त द्घवरोिी और चीन समथकक है। चीन ने नेपाल को मदद देने में भारर्त को पीछे छोड कदया है। यकद नई कददीली नेपाल को चीन के 
पाले में जाने से रोकना चाहर्ती है र्तो उसे र्तुरंर्त कदम उठाने चाकहए। 

 

[ लेखक आरपी धसंह, सेवाधनवतृ्त द्घब्रगे्रकडयर हैं ] 
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It’s high time our lawmakers 
decriminalise defamation 

 

It’s not every day that one gets the likes of Subramanian Swamy, Arvind Kejriwal and Rahul Gandhi batting for the same side. And just because 

these three eminences, among others, are fighting to save their impressively thick skin by demanding that defamation be decriminalised, does 

not mean that their case is an invalid one. The Supreme Court, by dismissing their petitions, has found the damage wrought by defamation — 

any statement perceived to defame a third party’s reputation, whether as libel (written) or slander (spoken) — to be far greater than the 

damage wrought by shutting up a complaint against someone. One would have thought that a civil suit would resolve matters between two 

private parties better. In India, however, Sections 499 and 500 of the IPC have insisted that defamation is a crime, that it puts ‘society’ under 

threat (the word ‘anarchy’ having been bandied about in court). With Friday’s judgment, it will continue to be so. 

One of the arguments trotted out to keep defamation criminal was rather curious: why fix it when it has worked for so long. The petitioners 

took the same road, except they approached it from the other end, highlighting the archaic nature of the law. But the more serious argument 

remains that treating defamation as a crime gags people from speaking unpleasant truths. ‘Motormouth’ Swamy may have taken slander to a 

political art form. But less agile people are forced to remain silent, fearing a two-year jail stint. 

The Centre’s concern for maintaining people’s reputation is as touching as the court’s is compelling. But to protect reputations via criminal law 

at the cost of gagging complaints is akin to criminalising accusations of adultery lest such charges are fabricated. There are better ways to 

resolve slander too. And if there is concern about the slowness with which civil cases proceed, perhaps the problem lies in making them move 

faster, and not to perpetuate a two-toll system for civil and criminal law. Instead, what we are left with is the strange business of a matter, 

which can be settled without it being treated as a crime, criminalised simply because the law says so. It’s high time our lawmakers 

decriminalise defamation. 

 

Defamation to Remain Criminal 
Offence, Rules SC 

Samanwaya Rautray 

Rejects appeals filed by Rahul, Subramanian Swamy & Kejriwal India's Supreme Court declared that the right to freedom of expression is not 

an absolute one, upholding the constitutional validity of penal provisions in the law on defamation and rejecting appeals filed by politicians 

across the spectrum including Rahul Gandhi, Subramanian Swamy and Arvind Kejriwal. 

Defamation will remain a criminal offence, the apex court said on Friday , justifying its decision on the ground that free speech cannot be used 

to tarnish another's reputation, critical to leading a life of dignity . 

“The principal objective of the law of defamation, civil or criminal, is to protect the reputation and dignity of the individual against scurrilous 

and vicious attacks.... Right to free speech cannot mean that a citizen can defame the other. Protection of reputation is a fundamental right. It 

is also a human right. Cumulatively it serves social interest,“ said the bench of justices Dipak Misra and PC Pant. “Reputation of one cannot be 
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allowed to be crucified at the altar of the other's right of free speech. The legislature in its wisdom has not thought it appropriate to abolish 

criminality of defamation in the obtaining social climate.“ 

The central government had strongly defended the law in its current form. 

Congress vice-president Gandhi, BJP MP Swamy and Delhi Chief Minister Kejriwal all face defamation cases over political statements. They 

had wanted the law diluted so that defamation would be a civil offence rather than a criminal one. That would have meant monetary damages 

if proven rather than jail time. Such compensation may not always be adequate, the court said in its 270-page judgement. 

Freedom of speech cannot be allowed to erode “individual dignity which is also an integral part under Article 21 of the constitution,“ the bench 

said. That injury to reputation -which covers self-respect, honour and dignity -can be adequately compensated in monetary terms is a 

misconception, it added. 

 

  

 

Bankruptcy Code: Creative destruction 

Bankruptcy Code will ease dispute resolution, embolden entrepreneurs. 

In a welcome break from the logjams in the Upper House that have held back crucial economic reforms such as the GST, the Rajya Sabha on 

Wednesday passed the Insolvency and Bankruptcy Code 2016. It received the Lok Sabha’s nod on May 5. This is a much overdue reform that 

aims to bring in a modern framework to deal with bankruptcy and insolvency of a variety of economic players. The code will consolidate and 

amend the laws relating to reorganisation and insolvency resolution of corporate persons, partnership firms and individuals. When it comes to 

“resolving insolvency”, India ranks an abysmal 136 out of 189 countries according to the Doing Business 2016 report. On average, secured 

creditors in India recover only 25.7 cents for every dollar of credit from an insolvent firm at the end of insolvency proceedings and the whole 

process takes 4.3 years to conclude. This contrasts poorly with the OECD countries where creditors recover 72.3 cents within just 1.7 years on 

average. With the new code in place, it is expected that India will witness a drastic improvement on both parameters. 

The trouble is, given the archaic laws governing insolvency — some of them over a century old — creditors are relatively powerless when faced 

with a default while the promoters are, in the words of RBI Governor Raghuram Rajan, able to “insist on their divine right to stay in control”. 

This, in turn, has a chilling impact on availability to new businesses. A stated objective of the new law is to promote entrepreneurship, 

availability of credit, and balance the interests of all stakeholders. Unlike in the past, when an insolvency case dragged on for years on end, 

under the new code, if a firm defaults, control would shift from the promoters to a committee of creditors, which will have 180 days to evaluate 

various proposals for resuscitating the company, or else liquidate the assets. 

However, enactment of the code is just a beginning. For effective results, the government will have to ensure that its so-called pillars — 

insolvency professionals, information utilities, a strengthened adjudication mechanism, and a regulator — are institutionalised 
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