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‘�रवस� माइ�शेन' क� हक�कत जानन ेआज सलामतपरु जाएगं े

राजन (द�ैनक भा�कर) 
काम क� तलाश म� यवुा जब गावं छोड़कर शहर� क� ओर पलायन कर रह ेह� तब भोपाल का सलामतपरु 
�रजव� ब�क ऑफ इ�ंडया के गवन�र रघरुाम राजन के �लए एक अनठूा उदाहरण बनकर आया ह।ै 
  
  
भोपाल म� काम कर रह ेयवुाओ ंन ेअपन ेप�ुतनैी गावं सलामतपरु म� लौटकर ‘�रवस� माइ�शेन’ क� जो 
स�ससे �टोर� गढ़� ह ैउस ेजानन ेके �लए रघरुाम राजन श�ुवार को खदु वहा ंजा रह ेह�। व ेवहा ंदखे�ग े�क 
इस गावं म� ऐसा �या चम�कार हआु �क लोग रोजगार के �लए शहर छोड़कर गावं लौट रह ेह�। राजन कर�ब 
डढ़े घटं ेगावं वाल� के बीच रह�ग।े 
  
भोपाल स े40 �कमी दरू ह ैसलामतपरु। यहा ं5227 प�रवार रहत ेह�। चार साल पहल ेतक एक प�रवार क� 
औसत कमाई कर�ब 4 हजार �पए थी। यवुाओ ंके पास काम नह� ंथा। छोट�­मोट� नौकर� के �लए व ेभोपाल 
और अ�य शहर� क� ओर �ख कर रह ेथ।े ऐस ेम� गावं के लोग� न ेबीड़ा उठाया। �व­सहायता समहू बनाए। 
गावं म� ह� लोग� को रोजगार �मल सके, इसके �लए ब�क� क� सहायता मागंी। �य�ुपन फाउंडशेन न ेउनक� 
मदद क�। उसन ेबकै� को गारटं� द� �क �व­सहायता समहू कज� क� अदायगी समय पर कर द�ग।े इसके बाद 
ब�क उ�ह� 10 ��तशत स ेकम �याज पर कज� दने ेको राजी हो गए। इ�ंडयन ब�क छह साल स ेहर माह यहा ं
क�प लगाता ह ैऔर लोग� क� ज�रत� परू� करता ह।ै ब�क अब तक 22.85 करोड़ �पए का कज� द ेचकुा ह।ै 
कज� क� अदायगी भी 100 ��तशत ह।ै कई यवुा गावं लौट चकुे ह�। इ�ह� ंम� स ेएक उदाहरण ह ैआ�रफ, जो 
�रपये�रगं क� दकुान खोलकर 15 स े20 हजार �पए मह�ना कमा रहा ह।ै चार साल बाद अब गावं के एक 
प�रवार क� औसत आय भी दोगनुी यानी 8 हजार �पए मह�ना हो चकु� ह।ै 
एनपीए घटान ेऔर कज� बढ़ान ेको कहा 



ग�ुवार को भोपाल पहुंच ेराजन न ेआरबीआई के जोनल काया�लय म� जाकर कम�चा�रय� का हौसला बढ़ाया। 
उ�ह� द�ता बढ़ान ेका सदंशे �दया। इसके बाद व ेम�य�दशे के तीन ��ेीय �ामीण ब�क आरआरबी के 
म�ुखयाओ ंस े�मल।े उ�ह� एनपीए घटान ेऔर कज� बढ़ान ेको कहा। आरबीआई के �व�ता अ�पना 
�क�लावाला न ेकहा �क राजन भोपाल म� पदैा हएु थ।े इस�लए उनका इस शहर के खास इमोशनल एटचेम�ट 
ह।ै व ेयहा ंब�क� और �व�भ�न समहू� के कामकाज के तर�क� को समझन ेआए ह�। को�शश सीख दने ेके 
बजाय सीखन ेक� ह।ै 
­ राजन भोपाल म� पदैा हएु ह� । कहा जा रहा ह ै�क म� सरकार उ�ह� ज�म �माण­प� स�पगेी। 
­ द�ुनया के नामचीन अथ�शा��ी । 2008 क� आ�थ�क मदं� क� भ�व�यवाणी क� थी। 
­आईआईट� �द�ल� और आईआईएम अहमदाबाद म� पढ़ाई क�। व े2003­2006 तक आईएमएफ के म�ुय 
अथ�शा��ी रह।े 

 

�वकास के ममता मॉडल न े�कया माओवाद बअेसर (द�ैनक 

भा�कर) 
 भारत के कई रा�य� म� माओवाद� सगंठन राजनी�तक तौर पर भल ेचनुौती नह� ंबन पाए ह�, सरु�ा के �लए 
चनुौती बन ेहएु ह�। इसका पि�चम बगंाल क� म�ुयम�ंी ममता बनज� न ेिजस सकारा�मक �ि�ट के साथ 
मकुाबला �कया, वह माओवाद �भा�वत बाक� रा�य� के �लए एक उदाहरण ह।ै ममता न ेप�ुलस और 
अ��ध­स�ैनक बल� के बतू ेमाओवाद� आदंोलन स े�नपटन ेक� बजाय शा�ंतपणू� सह अि�त�व क� अवधारणा 
को आजमाया। 
  
पाचं साल पहल ेम�ुयम�ंी बनत ेह� ममता न ेमाओवा�दय� के म�य�थ� स ेशा�ंत वाता� श�ु क� और यह 
�वीकार करन ेम� दरे नह� ंक� �क माओवा�दय� क� �हसंा काननू और �यव�था का मामला नह� ंह,ै �वकास 
क� गलत नी�तय� का नतीजा ह।ै आ�दवासी बहलु इलाक� म� माओवाद� िजस तरह का �वकास चाहत ेह�, 
ममता न े�पछल ेपाचं वष� के अपन ेकाय�काल म� उसी तरह का �वकास स�ुनि�चत �कया। उ�ह�न े
जनजा�तय� के जीवन ससंाधन क� सरु�ा स�ुनि�चत करत ेहएु �थायी तथा �टकाऊ �वकास क� 
प�रयोजनाए ंश�ु कर माओवाद� सम�या को लगभग हल कर �लया। 
  
ममता सरकार न ेजल­जगंल­जमीन पर �थानीय आ�दवासी समहू� के �वा�म�व को औपचा�रक �वीकृ�त 
दते ेहएु �वकास के जो काम �कए, वह �दखन ेभी लग ेह�। माओवाद �भा�वत पि�चम बगंाल के जगंलमहल 
के तीन िजल�­ प�ु�लया, म�ेदनीपरु व बाकंुड़ा म� हर �लॉक सड़क स ेजड़ु गया ह।ै ��े के आध ेस ेअ�धक 
हाई�कूल इटंर कॉलजे म� बदल गए ह�। नए �ड�ी कॉलजे खलु ेह�। हर �लॉक म� छा�ावास बन ेह�। जगंलमहल 
क� मा�य�मक व उ�चतर मा�य�मक क� सकैड़� आ�दवासी छा�ाओ ंको साइ�कल� उपल�ध कराई ग� और 
हजार� आ�दवासी नौजवान� क� ज�ूनयर प�ुलस के �प म� भत� क� गई। 
  
हर आ�दवासी प�रवार को बीपीएल काड� और भ�ूमह�न� को जमीन का प� टा �दया गया। इन �वकास काय� 
के समानातंर ममता न ेआ�दवा�सय� क� बौ��धक सपंदा के द�तावजेीकरण, जनजा�तय� क� कलाओ ंव 
उनक� सा�ंकृ�तक धरोहर तथा कृ�ष व औष�ध के बार ेम� आ�दवा�सय� के दशेज �ान को बढ़ावा दने ेक� 



ठोस पहल भी क�। इसस ेआ�दवा�सय� का जहा ंममता सरकार के ��त अटूट भरोसा पदैा हआु, वह�  ं
माओवाद� अलग­थलग पड़त ेगए। वाम शासनकाल म� जहा ंतीन� िजल� म� ��त�दन र�तपात होता था, 
वह� ंममता के काय�काल म� जगंलमहल शातं रहा ह।ै 
भारत के कई रा�य� का जगंल ग�लयारा अशातं ह।ै म�ुय वजह ह ैजगंल पर स ेजगंल­जी�वय� का 
अ�धकार छ�ना जाना। �वशषे आ�थ�क ��े क� आड़ म� आ�दवासी उजाड़ ेजा रह ेह�। �वकास प�रयोजनाओ ंम� 
आ�दवा�सय� को �व�वास म� नह� ंलनेा उनके साथ अ�याय ह ैऔर �याय क� छटपटाहट न ेह� उ�ह� 
माओवा�दय� के �नकट पहुंचाया ह।ै �यायपणू� समाज गढ़न ेक� चनुौती को ममता न ेिजस तरह �वीकार 
�कया और अशा�ंत पदैा करनवेाल ेकारक� को समलू न�ट करन ेक� रणनी�त बनाई, वह� स�ैधा�ंतक� 
अि�तयार कर ह� दसूर� रा�य सरकार� इस चनुौती का मकुाबला सफलतापवू�क कर पाएगंी। 
  
ममता क� तरह दसूर� रा�य सरकार� को इस पर भी गभंीरता स े�वचार करना चा�हए �क जनजातीय 
स�ंकृ�तया ंदशे के लोकता�ं�क ढाचं ेके भीतर �वय ंको आहत और उप�े�त �य� महससू करती ह�? 
माओवा�दय� के सघंष� के तर�के पर असहम�त ह,ै ल�ेकन उनके �वारा उठाए म�ु द� पर असहम�त नह� ंह�। 
उ�ह� हल करन ेक� बजाय रा�य सरकार� न ेस�ती का रा�ता अपनाया। न�सल दमन के �लए जन सरु�ा 
अ�ध�नयम और गरैकाननूी �नरोधक काननू को कड़ाई स ेलाग ू�कया गया। उन काननू� के �खलाफ, रा�य 
स�ा के �खलाफ माओवा�दय� न ेय�ुध छड़े रखा ह।ै य�द माओवाद� �हसंा को रणनी�त बनात ेरह�ग ेतो 
जा�हर ह ै�क शासन को भी अपनी �हसंा को वधै ठहरान ेका बहाना �मलता रहगेा। कहन ेका आशय यह ह ै
�क �हसंा कोई �नदान नह� ंह।ै �नदान ह ैममता मॉडल। 

 

कर�गल के समय अम�ेरका न ेमदद स ेमना �कया, आज भारत 
न ेबना �लया अपना जीपीएस (द�ैनक भा�कर) 
दशेन ेग�ुवार को बड़ी कामयाबी हा�सल कर ल�। इसरो न ेआईआरएनएसएस का आ�खर� और 7वा ंउप�ह 
क�ा म� �था�पत कर �दया। और अम�ेरका के �लोबल पोिजश�नगं �स�टम (जीपीएस) के मकुाबल ेअपना 
र�जनल पोिजश�नगं �स�टम (आरपीएस) बनान ेका टा�क परूा हो गया ह।ै 
इसरो व�ैा�नक 17 साल स ेइस काम म� लग ेथ।े भारत 1973 स ेह� अम�ेरक� जीपीएस पर �नभ�र रहा ह।ै पर 
कर�गल य�ुध के समय घसुपठै करन ेवाल ेपा�क�तानी स�ैनक� क� पोिजशन बतान ेस ेअम�ेरका न ेमना 
कर �दया था। तब हमार� सनेा को इसक� सबस े�यादा ज�रत थी। इसके बाद इसरो न ेतय �कया �क वह 
अपना र�जनल पोिजश�नगं �स�टम बनाएगा। इस कामयाबी के साथ ह� अम�ेरका और �स के बाद भारत 
अब तीसरा दशे बन गया ह ैिजसके पास अपना न�ेवगशेन �स�टम ह।ै 
 
आरपीएसके 6 उप�ह पहल ेह� ला�ॅच �कए जा चकुे थ।े इस �स�टम स ेजलुाई के बाद दशे के चार� तरफ 
1500 �कमी तक क� सट�क जानकार� �मलनी श�ु हो जाएगी। हाला�ंक आम लोग� को इसका परूा फायदा 
�मलन ेम� एक स ेडढ़े साल लग सकत ेह�। इस काम म� इसरो के ब�गल�ु ि�थत �यालाल,ू जोधपरु, उदयपरु, 
भोपाल समते कई स�टस� क� अहम भ�ूमका होगी। भोपाल म� इसके �लए तीन �टशेन बनाए गए ह�। 
 



 

भारत को फायद े
अम�ेरक��स�टम पर �नभ�रता स े
�नजात �मलगेी। 
सनेा को अपनी न�ेवगशेन, 
पोिजश�नगं और िजयो­म�ैपगं क� 
स�ुवधा �मलगेी। 
 
 �ाकृ�तक आपदाओ ंम� �नगरानी म� 
मदद �मलगेी। 
 
�थानीय मोबाइल लोकेशन हा�सल 
कर�ग।े 
 
जहाज, �वमान, बस, रले क� सट�क 
जानकार�। 
 
�वजअुल­वॉयस न�ेवगशेन स े
�ाइवर� के �लए स�ुवधाजनक रा�त े
क� जानकार� �मलगेी। 
 
 इस सवेा को ना�वक के नाम स े
द�ुनया जानगेी। अब हमार ेरा�त ेहम 
तय कर�ग।े साक� दशे� न ेकहा तो उ�ह� 
भी य ेस�ुवधा द�ग।े’ ­नर�� मोद�,  
 
��पेण के बाद 
20 �मनट क� उड़ान म� 
पीएसएलवी­सी33 न े
1,425 �क�ा के उप�ह को 
497.8 �कमी ऊंचाई पर �था�पत कर 
�दया। 
 
1420 करोड़ �. लागत 



A cop­out called prohibition (Indian Express) 

It is a poor policy option. Alcohol abuse is a public health, not 
moral, problem. 

Prohibition of alcohol is back on the political agenda with the recently elected Bihar 
government banning its sale and consumption to fulfil a key electoral promise. Other 
parties, such as the DMK and the AIADMK in Tamil Nadu and the ​Congress​ in Kerala, 
are also championing this cause. These states join a growing list, including Gujarat, a 
clutch of northeastern states and Lakshadweep, in imposing a policy which is currently 
not practised in any country outside the Islamic world. That prohibition can win 
elections is a vivid reminder of the tragic social consequences of alcohol consumption in 
the form of household impoverishment, domestic violence and premature mortality. 
That these policies are completely at odds with history and public health science testifies 
to the failure of our commonsense. 
 
There is no evidence to show that prohibition has ever had its intended impact. Of 
course, just as banning beef has reduced beef consumption, banning alcohol will lead to 
reduced alcohol consumption. But, there appears to be little or no correlation between, 
say, domestic violence or household impoverishment and prohibition. Instead, there is 
an enormous cost to society, and here I refer not to the obvious massive losses to the 
exchequer but to the criminalisation of the majority of people who drink sensibly to 
address the problems caused by the minority who do not. It is, in effect, equivalent to 
banning motor cars because a few drive rashly. 
 
Prohibition is a very poor policy option to address the adverse consequences of alcohol 
abuse when compared with a range of more effective public health approaches. The 
most notable international example of the failure of prohibition is that of the US where a 
constitutional amendment implemented this policy in the 1920s, only to be revoked 13 
years later. The reason was simple: The policies led to the criminalisation of an entire 
section of the population, from those who manufactured the product to those who 
consumed it. It replaced a way of life which is as old as mankind with a corrupt nexus of 
smugglers, police, politicians and bootleggers. 
 
The story is no different in India. As any reader of this paper who has been invited to a 
party in Ahmedabad can testify, the truly remarkable thing about prohibition in Gujarat 
is the range of alcoholic brands which are served in private homes. Of course, this is 
restricted to the rich who bypass regulations by virtue of being able to buy “permits” on 
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medical grounds and escape police harassment. Lisa McGirr argues in her recent book, 
The War on Alcohol, that the enforcement of prohibition in the US was intrinsically 
biased against the poor, the working class, immigrant communities, and the 
marginalised. Prohibition, like so many other policies imposed from the moral 
high­ground, typically by those who do not drink, disproportionately affects the poor 
who resort to illegally brewed alcohol when they want a drink, not infrequently leading 
to their death, and are more likely to be harassed by the police. 
 
Prohibition is rejected by most public health scientists who know this field; even the 
World Health Organisation does not recommend it. The complete lack of a public health 
approach to alcohol abuse in India is illustrated by the way in which the government has 
permitted the shameless surrogate advertising of alcohol by corporations, for example, 
through selling “bottled water” under the same brand names as their much better 
known alcoholic beverages. Amongst the many crimes Vijay Mallya seems to have gotten 
away with, that he could run an airline named after the most popular alcoholic beverage 
in the country has been perhaps the most damaging of all in terms of its impact on the 
burden of disease in India. 
 
India remains one of the few nations which still focuses entirely on an archaic 
de­addiction model, administered by the ministry of social justice and empowerment, to 
address drinking problems, adhering to a centuries­old idea of these problems being a 
moral disorder rather than a health condition. There is a total absence of effective 
counselling interventions for those who wish to control their drinking. Instead, we live 
in such surreal times that “medicinal grounds” is the one situation in which drinking is 
permissible in states where prohibition is enforced. Essentially, this means that a person 
who wishes to drink can obtain a permit, after paying the required fee to a malleable 
physician, because he is a sharabi and his life would be threatened without a drink. This, 
of course, is the precise group who in any other country would have been offered 
psychological or medical interventions to control their drinking! 
So, let us be prepared for more criminal activity, more deaths amongst the poor fuelled 
by illegally brewed poisonous alcohol, more hard liquor being drunk secretly in dingy 
corners, more corruption in the police force and more misery for those who wish to 
drink sensibly. 
 
Prohibition of substances which give pleasure to people does not work. Addiction is a 
health problem, not a moral one, and there are many proven strategies which can reduce 
its burden. The desire to address the serious social problems caused by a minority of 
those who consume alcohol by prohibition is a travesty of the experience of history and 
public health science. When Mizoram repealed prohibition in July 2014, 17 years after it 



had been imposed, its excise minister explained that he had proposed this bill so that 
“those people who cannot do without drinks can find good quality liquor at cheaper 
prices”. He also claimed that he had “asked god to prevent me from introducing the bill 
in the assembly if that is what he really wanted”. Clearly, god had commonsense. Do our 
politicians? 

 

Crackpot remedies: From prohibition to even restricting 

cooking, Bihar government goes overboard (The Times 

of India ) 
The Bihar government has gone overboard with its advisory to citizens telling them not 
to perform havans or even cook between 9am to 6pm, on pain of punishment that may 
include jail. The move is meant as a preventive measure to minimise fires. But besides 
being an unwarranted intrusion into the personal domain, it is utterly impractical. It is 
like banning people from taking out cars on roads, in order to minimise the risk of road 
accidents. Political leaders need to come up with better ideas than this. 
 
The government’s reasoning that cooking fires in heavy winds have been causing an 
epidemic of fires is flawed. Instead of striving to pinpoint the reasons for the eruption of 
village fires and taking practical, precautionary measures, it is tilting at windmills. 
Strong westerly winds in the smouldering summer have led to incidents of fire that have 
resulted in over 60 people and over a thousand livestock dead this month. Most recently 
this week, nearly 300 huts were burnt in Begusarai district. This is certainly a public 
safety issue that warrants attention. But it needs measured administration and 
surveillance, not knee­jerk reactions. What if heavy winds should blow after 6pm? 
Should cooking meals be stopped altogether? 
 
The cooking ban is reflective of an intrusive state, as is the prohibition imposed by chief 
minister Nitish Kumar. Unfortunately bad ideas are infectious in India and the 
prohibition fad is being lapped up by the political class across states. Despite 
overwhelming evidence across the world that prohibition only leads to an unholy nexus 
between a liquor mafia and law enforcement agencies – besides endangering the health 
of many who drink hooch – Congress in Kerala and all major political parties in Tamil 
Nadu have promised prohibition in some form during the current assembly election 
campaign. This is again an example of mistaking symptom for cause. 
 



If the reason for adopting prohibition is domestic violence in families, the only way to 
curb domestic violence is sharp policing combined with awareness campaigns. That is 
what government policy must be oriented towards, rather than chasing red herrings. 
The consequences of prohibition in Bihar have already started to show: four people died 
after consuming spurious liquor, even as the state is set to lose thousands of crores of 
rupees in excise duty. For someone with prime ministerial ambitions, Nitish must come 
up with more imaginative ideas than prohibition. 

 

वचैा�रक उलझाव का दौर (द�ैनक जागरण ) 
यह दखेना­सनुना �व�च� ह ै�क वचैा�रक उलझाव �कस �कार स�ेयलु�र�म और रा��वाद को एक दसूर ेके 
सामन ेखड़ा कर सकता ह।ै दभुा��य स ेयह हमार� आखंो के सामन ेह� हो रहा ह।ै रा��वाद अथा�त 
नशेन�ल�म को �वदशेी �वचार बताया जा रहा ह,ै जब�क हमार ेदशे म� रा���यता आ�द शकंराचाय� के काल 
स ेचल� आ रह� ह,ै िज�ह�न ेदशे क� चार� �दशाओ ंम� मठ �था�पत �कए थ।े कोई रा��वाद को �वदशेी और 
उसी सासं म� स�ेयलु�र�म को दशेी नह� ंकह सकता। इस�लए और भी नह�,ं �य��क स�ेयलु�र�म कुल 
�मलाकर �वदशेी �वचार ह� ह।ै जएेनय ूम� क�मीर क� आजाद�, भारत के टुकड़­ेटुकड़ ेकरन ेऔर अफजल के 
का�तल� के िजदंा रहन ेपर श�म�दा होन ेवाल� को मी�डया का एक �ह�सा अभी भी हाथ� हाथ �लए ह।ै कोई 
नह� ंपछूा रहा �क अगर बात बरेोजगार� और शोषण स ेआजाद� क� थी तो उसम� भारत के टुकड़ ेकरन,े 
अफजल के का�तल� के िजदंा होन ेक� बात कहा ंस ेआ गई? जा�हर ह ै�क वचैा�रक धरातल पर साथ�क बहस 
स ेइकंार �कया जा रहा ह।ै स�ेयलु�र�म तो रा��वाद को सश�त करन ेवाल� स�ंगनी ह।ै दोन� म� 
�वरोधाभास क� गुंजाइश नह� ंह।ै दरअसल हम �वचारश�ूयता क� ि�थ�त स ेगजुरत ेहएु उस दौर म� ह� जहा ं
हमार ेप�रवत�न को प�रभा�षत करन ेवाल े�वचार� को भीषण अकाल ह।ै जब �चतंक� का टोटा पड़ जाता ह ै
तब छ�मव�ेषय� क� पौ­बारह हो जाती ह।ै आध�ुनक समय के हमार े��ेठतम �वचारक, �चतंक और ��टा 
गाधंी जी थ।े लो�हया जी को समय कम �मला, जय�काश जी के सपंणू� �ा�ंत के �वचार को तो समझा ह� 
नह� जा सका। तब स े�वचारश�ूयता क� सी ि�थ�त ह ैऔर पता नह� ं�क यह यह दौर कब समा�त होगा। 
क�य�ुन�ट �यव�था के पराभव और उसस ेमोहभगं के प�रणाम�व�प उ�प�न वचैा�रक �नवा�त को अभी 
भरा नह� ंजा सका ह।ै जो कुछ बहस� कह� ं�दखती भी ह� व ेवचैा�रक अराजकता क� �दशा म� ल ेजाती ह�। 
 
आज प�रवत�न और �वचार� क� दकुान� बदं ह�। �वचार� क� िजदंगी के �लए उनका �वत:�फूत� होना और 
अपनी जमीन स ेपदैा होना भी ज�र� होता ह।ै आया�तत �वचार कभी भी प�रवत�न अथवा �ा�ंतय� के 
वाहक नह� बनत।े हमन ेदशे म� माओवाद का उदाहरण दखेा ह।ै यह माओवाद �कसी वचैा�रक ��तब�धता 
के बजाय �हसंा का साथी हो गया ह?ै य�य�प �हसंा माओवाद� का आधारभतू घटक ह,ै ल�ेकन यह �हसंा 
वचैा�रक गहनता के बाद उ�प�न होती ह।ै ल�ेनन न ेसो�वयत �स क� �ा�ंत को मजदरू� क� �ा�ंत का नाम 
�दया और माओ न ेचीन म� इस े�कसान� क� �ा�ंत कहा। हमार ेयहा ंजो माओवाद� अ�भयान चल रहा ह,ै 
�या उस ेहम आ�दवासी �ा�ंत कह�ग?े य�द ऐसा नह� ंह ैतो �फर �ा�ंत के इस आवरण का �या ह� होन े
वाला ह?ै �ा�ंतय� का एक इ�तहास ह।ै अम�ेरक� �ा�ंत, �ासं क� रा�य �ा�ंत और �स एव ंचीन क� �ा�ंत। 
��यके �ा�ंत एक दसूर ेस े�कृ�त म� �भ�नता �लए हएु रह�। कोई भी एक­दसूर ेक� नकल नह� ंह।ै 
 



माओ न ेल�ेनन स े�रेणा ल�, ल�ेकन अपन ेको ल�ेननवाद� या �टा�लनवाद� नह� ंकहा, ल�ेकन अपन ेयहा ं
चूं�क मौ�लक वचैा�रकता का अभाव ह ैअत: इस ेचीन क� तज� पर माओवाद का नाम द े�दया गया। इस ेय�द 
कान ूसा�यालवाद या चा� मजमूदारवाद का नाम �दया जाता तो भी समझ म� आता, ल�ेकन इस प�रवत�न 
क� कामना के ��फुटन को माओवाद का नाम दकेर इसके भारतीय �ा�ंत बनन ेक� सभंावनाओ ंपर �थायी 
�वराम लगा �दया गया। न�सलवाद तक गनीमत थी, ल�ेकन माओ? िजस ेसारा भारत भारत­श� ुऔर 
हमलवार के �प म� जानता ह ैवह इस दशे के लोग� का �रेणा�नोत कैस ेबन सकता ह?ै हमार� लोकता�ं�क 
�यव�था के वत�मान �व�प को लकेर बहस क� गुंजाइश ह,ै ल�ेकन आम तौर पर बहस �यि�तय�, दल� और 
सगंठन� को लकेर होन ेलगती ह।ै �कसी को खलनायक और �कसी को आदश� �स�ध करन ेका मचै �ारभं हो 
जाता ह।ै इस पर एक बहस हो सकती ह ै�क दशे क� वत�मान ि�थ�तय� और आन ेवाल ेव�त के म�दनेजर 
हमार� वत�मान लोकता�ं�क �णाल� और अम�ेरकन रा��प�त �णाल� म� स ेकौन सी हमार े�लए अ�धक 
उपयोगी �स�ध होगी? �या इस प�रवत�न म� हम� अपन ेलोकत�ं को अ�धक स�म बनान ेका अवसर नह� ं
�मलगेा? हम दखेत ेह� �क रा�य सरकार� अपन े�वकास के एज�ड ेक� तलुना म� सरकार को बचाए रखन ेके 
�लए कह� ं�यादा परशेान रहती ह�। उ�राखडं का सकंट इसका उदाहरण ह।ै जनता स ेसीध े�नवा��चत 
म�ुयम�ंी अथवा रा�यपाल क� ि�थर �यव�था आ�थ�क �वकास को �न�चय ह� मजबतूी �दान करगेी और 
भावी रा���य नते�ृव क� भ�ूमका भी बनाएगी। यह ज�र� ह ै�क �ाम�, नगर� के आ�थ�क �वकास के 
�व�भ�न माडल� पर बहस चल,े ल�ेकन लोग �वकास के �ा�प� पर चचा� म� खदु का असमथ� पाकर सरकार� 
को कोसन ेलगत ेह�। हमार� बहस गणुा�मक प�रवत�न वाल े�बदंओु ंपर नह� ंहोती। 
 
दशे म� ऐस ेभी वग� सश�त हो रह ेह� जो �वख�ंडत भारत के सपन ेदखेत ेह�। �या हमार ेअदंर तक पठैा हआु 
जा�त­स�ंदायवाद हमार� �ा�ंतय� का ल�य नह� ंबनगेा? �ा�ंतया ंभल ेह� नई सम�याए ंद ेदतेी ह�, ल�ेकन 
व ेवत�मान को द�ंशत कर रह� शि�तय� और जड़ताओ ंका समलू नाश तो कर ह� दतेी ह�। हमार ेसामन ेटक� 
के कमाल अतातकु� का उदाहरण ह ै�क �कस �कार अपन ेअ�धनायकवाद� प�रवत�न स ेउसन ेपरुानी सड़ाधं 
मारती �यव�था को ख�म कर थोड़ ेस ेह� समय म� टक� को एक सश�त, आध�ुनक, स�ेयलुर और �श��त 
दशे बना �दया था। �ा�ंतया ंकोई रोमासं नह� ंहोती, ल�ेकन उनके सपन ेदखेन ेवाल� क� ज�रत पड़ती ह।ै 
कहा ंह� व ेलोग जो प�रवत�न क� बचेनैी बड़ी �श�दत स ेमहससू करत ेह�? आज भल ेह� व ेकह� ंनह� ं�दख रह े
ह�, ल�ेकन इस दशे को च�ंशखेर आजाद, भगत�सहं जसै े�ा�ंतधम� च�र�� के साचं� म� ढल� अगल� पी�ढय़� 
का इतंजार तो रहगेा ह�। 
[लखेक कै�टन आर �व�म �सहं, भारतीय �शास�नक सवेा के अ�धकार� ह�] 
 



 


